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Streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym

Niniejsza prognoza oddziatywania na S$rodowisko zostata wykonana w toku prac planistycznych zwigzanych ze
sporzgdzaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla dwoéch terendw lezgcych w pétnocno-
zachodniej cze$ci gminy Sadki, na terenie obrebéw Radzicz (zdecydowana wiekszo$c), Debionek i Liszkbwko. Obydwa
tereny majg nieregularny ksztatt i zajmujg duze powierzchnie — jest to odpowiednio: 463,5 ha dla terenu zachodniego i
283,6 ha dla terenu wschodniego.

Obydwa tereny sg uzytkowane rolniczo — tereny upraw polowych stanowig zdecydowang wiekszo$¢ ich powierzchni.
Czesc terenu wschodniego jest zajeta przez fragment kompleksu le$nego. W obydwu terenach spotyka sie niewielkie ptaty
roslinnosci $rédpolnej oraz ro$linno$¢ przydrozng, cze$¢ wschodnig przecina dolinka cieku Lubawka, podmokta,
zakrzewiona i stanowigca lokalny cigg ekologiczny. Ponadto wyznaczono tu drogi lokalne. Wzdtuz dtuzszej osi terenu
zachodniego biegnie droga powiatowa 1912C z Radzicza do Liszkowa a na potnoc od niej odchodzi droga powiatowa
1911C do Glinek i Debna. Przez cze$¢ zachodnig biegng takze (w jej potudniowej czesci) dwie drogi gminne: 090201C i
090210C. Z kolei wzdtuz dtuzszej osi terenu wschodniego biegnie droga gminna 090209C, a jego podinocng granice
stanowi droga 090223C.

Na analizowanych terenach nie zlokalizowano zadnego budynku, ale najblizej potozone znajdujg sie bezposrednio za ich
granicami, przy czym w przypadku terenu zachodniego jest to dosyc duza liczba zabudowy wsi Liszkéwko (na pétnoc)
oraz Radzicz (na potudnie)..

W granicach obszaru objetego planem migjscowym wyznacza sig tereny: elektrowni wiatrowej, o symbolu — PEW,
elektrowni stonecznej, o symbolu — PEF, rolnictwa z zakazem zabudowy, o symbolu — RN, produkcji w gospodarstwach
rolnych, hodowlanych, ogrodniczych, o symbolu — RZP, lasu, o symbolu — L, ustug, o symbolu — U, wéd powierzchniowych
$rodlgdowych, o symbolu — WS, drogi lokalnej, o symbolu — KDL, drogi dojazdowej, o symbolu — KDD, komunikacji
drogowej wewnetrznej, o symbolu — KR. Poza terenami elektrowni wiatrowych oraz terenem rozwoju ustug — pozostate
tereny sg adaptowane.

Tereny oznaczone symbolami PEW przeznacza sie na cel elektrowni wiatrowej. Plan przewiduje realizacje 3 elektrowni
wiatrowych. Dopuszczana catkowita maksymalna wysokosc elektrowni wiatrowej do 260 m, w tym maksymalna Srednica
wirnika wraz z topatami moze mie¢ do 200 m. Tereny oznaczone symbolami PEF przeznacza sie na cel elektrowni
stonecznej. Plan wyznacza piec terenow dla lokalizacji energetyki stonecznej, a ich tgczna powierzchnia to 76 ha

Plan wyznacza jeden teren rozwoju ustug — rozlegty, bo o powierzchni az 22,7 ha. Jest potozony w pétnocno-wschodniej
czeSci terenu wschodniego. W przypadku zamiaru realizacji dziatalnosci ustugowych, na obecnym etapie postepowania
planistycznego zakres braku wiedzy jest niezwykle szeroki, w praktyce uniemoZliwiajgcy rzetelng ocene wiekszoSci
prognozowanych oddziatywan na $rodowisko. Plan okresla jedynie powierzchnie i podstawowe parametry realizacji
zagospodarowania (wysoko$¢ zabudowy do dwdch kondygnacji nadziemnych oraz maksymalnie 10,0m, minimalny udziat
powierzchni biologicznie czynnej 0,4 a maksymalny udziat powierzchni zabudowy 0,6). Wyklucza takze mozliwo$c
realizacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko (sg to kategorie okre$lone w
rozporzadzeniu i teoretycznie obejmujg kategorie dziatalno$ci najbardziej negatywnie oddziatujgce na $rodowisko). Jednak
takie ustalenia dopuszczajg niezwykle szeroki zakres dziatalno$ci, ktére mogg tu byc¢ realizowane — o bardzo
zréznicowanym poborze wody, skali i charakterze wytwarzanych Sciekéw, emisji zanieczyszczen powietrza, skali
zatrudnienia i jakosci oferowanej pracy, percepcji wizualnej powstatego zagospodarowania, czy wreszcie oddziatywan
posrednich zwigzanych na przyktad z obstugg transportowg terenu. Wspomniany powyzej zakres braku wiedzy nie jest
Jjednak wadg indywidualng tego konkretnego projektu planu — tylko wynika ze specyfiki sposobu i zakresu ustalen, ktore
mpzp moze formutowac.

Analizowany projekt planu zaktada realizacje trzech elektrowni wiatrowych. Realizacja elektrowni wiatrowych jest z punktu
widzenia oddziatywan na $rodowisko, w tym jakoS¢ zycia mieszkancow, zagadnieniem ztozonym. W obowigzujgcym
prawie, najwazniejszym skonkretyzowanym ograniczeniem lokowania elektrowni wiatrowych w stosunku do zabudowy
mieszkanioweyj, jest odlegfo$¢ od zabudowy mieszkaniowej oraz normy hatasu, jakiemu moze by¢ poddawana zabudowa
mieszkaniowa (decydujgcym parametrem jest tu hatas w porze nocnej — gdyz dla tego okresu obowigzujg bardziej
rygorystyczne normy, ale w praktyce zgodnie z ustawg 10h, nawet przy dopuszczeniu zmniejszenia tej odlegtosci do 700
m, oddziatywania w zakresie hatasu zamykaty sie w tej strefie). Kwestia odlegfosci sitowni wiatrowej od zabudowy
mieszkaniowej regulowana jest nastepujgco: ,W przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni wiatrowej
odlegtos¢ tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej jest réwna lub wieksza od
dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba Ze plan miejscowy okre$la inng odlegto$c, wyrazong
w metrach, jednak nie mniejszg niz 700 metréow”. Lokalizacji elektrowni wiatrowych zakazuje sie na terenach parkéw
narodowych, rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych i obszaréw Natura 2000 oraz w odlegtosci mniejszej niz
dziesigciokrotno$c¢ catkowitej wysokoSci elektrowni wiatrowej od granic parku narodowego i 500 m od granic rezerwatu
przyrody.

Zazwyczaj wskazuje sie na nastepujgce rodzaje ucigzliwo$ci elektrowni wiatrowych, cho¢ podkre$li¢ nalezy, ze nie sq one
do konca poznane i w opracowaniach studialnych spotyka sie rozbiezne opinie na temat niektérych z nich
(prawdopodobnie jest to zalezne takze od zastosowanych technologii, wielkosci i wieku turbin, itp.): generowanie hatasu
(wymagane jest posadowienie elektrowni wiatrowych w wystarczajgcej odlegfos$ci od zabudowy mieszkaniowe)),
stwarzanie bariery przestrzennej dla ptakéw oraz nietoperzy (powodujgcej kolizje ptakéw i nietoperzy z turbinami, ale takze
wptywajgcej na zmiany w zachowaniu populacji ptakéw, w tym zwtaszcza wyksztatcanie nowych korytarzy przelotéw,
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omijajgcych sitownie), zmiany krajobrazu, przede wszystkim poprzez wysokie budowle jakimi sg sitownie, zajeto$¢ terenu
wskutek realizacji elektrowni oraz drég dojazdowych — w przypadku posadawiania sitowni skala wytgczen nie jest duza
(podstawa oraz plac manewrowy nie zajmujg duzych powierzchni), a w przypadku realizacji drég zalezy od szczegétowych
rozwigzan w danej lokalizacji (zwtaszcza w zakresie relacji umiejscowienia wiatrakow do istniejgcych drég), blokada terenu
w strefach wokot wiatrakéw uniemoZliwiajgca realizacje niektorych rodzajow zabudowy (zwtaszcza mieszkaniowej) lub
prowadzenia niektérych rodzajow dziatalnoSci (np. turystycznej, wobec ktorej obecno$¢ sitowni jest uwazana za czynnik
obnizajgcy atrakcyjno$¢ przestrzeni).

Oceniajgc oddziatywania na jako$¢ zycia mieszkancow, nalezy zauwazy¢, ze majg one charakter subiektywny i bardzo
skrajny w ocenach. Spotka¢ mozna sie z opiniami, iz sitownie wiatrowe sg oznakg postepu, nowoczesnosci, symbolem
czystej energii, a ich wprowadzanie w przestrzen jest naturalnym procesem w rozwoju przestrzeni. Coraz wieksza
Swiadomo$c¢ potrzeby odchodzenia od wytwarzania energii na bazie Zrédet kopalnych, a wiec koniecznoS¢ zastgpienia jej
energig pochodzgcg ze Zzrédet odnawialnych, takze buduje u coraz wiekszej czesci spoteczenstwa pozytywny wizerunek
instalacji energetyki odnawialnej. Zmiana sytuacji geopolitycznej w ostatnich latach wskazuje takZze na konieczno$c
uniezalezniania sie w zakresie paliw i energii — a rozwdj instalacji oze jest jedng z mozliwych metod budowy samodzielno$ci
energetycznej. Podkreslic nalezy rosngcg $wiadomo$¢ spoteczng co do dekarbonizacji — obecnie wieksza niz kiedys,
cze$c¢ spotecznodci, akceptuje pewne ucigzliwosci zwigzane z funkcjonowaniem sitowni wiatrowych, bo wigze ten fakt z
rezygnacjg ze znacznie bardziej kolizyjnej energetyki weglowej. Wsrod opinii krytycznych podkres$la sie znaczenie hatasu
oraz zmiany krajobrazu (wprowadzanie tak duzych obiektéw w pole widzenia w miejscu zamieszkania, co wiecej — jest to
Zmiana w praktyce stata, o zywotnosci siegajgcej nawet pokolenia) - powodujgcej utrate satysfakcji z miejsca
zamieszkania, a nawet narastajgcag frustracje z tego powodu. Duze ruchome instalacje w nieodlegfym sgsiedztwie miejsca
zamieszkania sg postrzegane przez wiekszo$¢ ludnosci jako obnizajgce jakoSc tego zamieszkania. Wskazuje sie nie tylko
na rosngce niezadowolenie z takiego sgsiedztwa, ale takze na spadek warto$ci nieruchomosci, je$li pofozona jest w
sgsiedztwie elektrowni wiatrowej. Wraz ze wzrostem wielko$ci sitowni, pojecie ,sgsiedztwa” takze sig zmienia — dla bardzo
duzych elektrowni nawet wigksze odlegtosci sg postrzegane jako ,bliskie sgsiedztwo”. Niezbedny jest wiec dialog i
negocjacje inwestorow z lokalng spotecznoscig — przede wszystkim mieszkaricami migjscowosci potozonych w
sgsiedztwie lokalizowanych instalacji oraz zyskanie przychylnosci tej spoteczno$ci, na przyktad poprzez dziatania
kompensacyjne, realizowane jednak nie na rzecz ,urzedu gminy” jako instytucji, czy tez ,Gminy” jako catej spotecznosci
zamieszkujgcej dang jednostke administracyjng, ale na rzecz wiasnie spotecznosci bezpos$rednio zainteresowanej
realizacjg inwestycji, bo godzgcej sie (lub nie godzgcej) na trwate wprowadzenie do wiasnego sgsiedztwa catkowicie
nowego uwarunkowania. Nie mozna lekcewazyc¢ gtoséw krytycznych. Ewentualne konflikty spoteczne mozna fagodzic lub
eliminowac poprzez dyskusje spoteczng na kazdym etapie realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia — instrument
dyskusji spotecznej powinien by¢ szeroko stosowany.

Dla gminy Sadki sporzgdzono szczegétowg analize waloréw przyrodniczych, ktéra zostata zamieszczona w Zatgczniku nr
1 do niniejszej prognozy. Podkreslic nalezy, ze obszar podejmowanych badan, obserwacji, inwentaryzacji i analiz byt w
niej szerszy, niz przedmiot niniejszej prognozy. Nalezy wiec mie¢ $wiadomo$c¢, ze czes¢ z formutowanych wnioskéw moze
dotyczy¢ w duzo wiekszym stopniu innych czesci gminy, niz zasieg projektu mpzp, ktérego dotyczy niniejsza prognoza.
Kwestia oddziatywania na krajobraz, to zagadnienie o wymiarze estetycznym i subiektywnym - moze byc¢ indywidualnie
odbierane przez poszczegoélnych odbiorcéw i nie zawsze musi by¢ oceniane negatywnie. Zagadnienie budzi wiele
kontrowersji, bo oprécz krytykdéw, podkreslajgcych przede wszystkim dysonans pomiedzy Srodowiskiem przyrodniczym, a
tak duzymi formami antropogennymi, sg takze zwolennicy, przez ktérych odbiorcéw sifownie wiatrowe odbierane sg
pozytywnie jako przejaw nowoczesnych technologii. Gmina Sadki nie nalezy do obszaréw o bardzo duzej skali
przeksztatcen krajobrazu — nie ma tu nadmiernego nagromadzenia infrastruktury oraz obiektéw przemystowych. Znaczgce
powierzchnie gminy prezentujg typowy krajobraz otwartych, tradycyjnych terenéw rolnych — w ktérych ma migejsce bardzo
dobra ekspozycja i z pewnoScig przy pojawieniu sie sitowni wiatrowych, nastgpi ingerencja w krajobraz. Moze to by¢
szczegllnie dobrze eksponowane z kilku miejscowosci zlokalizowanych w sgsiedztwie — Radzicza, Debionka, Glinek,
Liszkowka, Machowa. Wzgledy krajobrazowe powinny byc¢ wiec przedmiotem szczegdlnie poruszanym podczas
konsultacji z lokalng spoteczno$cig. Niezbedne wydaje sie zobowigzanie inwestora do sporzgdzenia rzetelnych
wizualizacji, uSwiadamiajgcych lokalnej spotecznosci skale potencjalnego problemu. Rozwazajgc zagadnienie zajetosci
terenu nalezy zwréci¢ uwage na czesto niedostrzegany wplyw na rolniczg przestrzen produkcyjng. Same maszty
elektrowni cechujg sie wprawdzie niewielkg zajetoscig, ale nalezy uwzgledni¢ fragmentacje przestrzeni drogami
technologicznymi. tgcznie bedzie wykonane 480 m drég dojazdowych przez tereny cechujgce sie umiarkowang
przydatnoscig rolniczg gruntow.

Plan wyznacza takze rozlegte tereny dla realizacji energetyki stonecznej. Jest to tgcznie 76 ha. Rozwdj energetyki
stonecznej takze wigze sie z oddziatywaniami na $rodowisko, choc¢ sg one innego rodzaju i uchodzg za znacznie mniej
kolizyjne, niz w przypadku energetyki wiatrowej. Generalnie uwaza sig, ze elektrownie stoneczne zlokalizowane na
prawidtowo wybranych terenach, nalezg do stosunkowo najmniej negatywnie oddziatujgcych Srodowiskowo rodzajow
energetyki odnawialnej, aczkolwiek cechujg sie zalezno$cig od warunkéw pogodowych oraz stosunkowo duzg zajetoscig
terenu w stosunku do uzyskiwanej mocy zainstalowanej i skali faktycznej produkcji energii. Przyjmuje sie, ze z 1 ha
powierzchni instalacji fotowoltaicznej uzyskuje sie moc zainstalowang rzedu co najmniej 0,5 — 0,7 MW. W tym konkretnym
przypadku moc zainstalowana siega¢ moze kilkudziesieciu MW. Elektrownie fotowoltaiczne sg stosunkowo mato
kolizyjnym rodzajem energetyki. Na etapie realizacji instalacji niezbedne jest dokonywanie prac ziemnych na bardzo
niewielkg skale, bez powodowania zmian uksztattowania terenu (montaz stelazy pod panele) — przy demontazu instalacji
sg to zmiany catkowicie odwracalne. W przeciwienistwie do energetyki wiatrowej, gdzie sitownia posiada elementy
ruchome, produkcja energii odbywa sie tu w sposob pasywny. W trakcie dziatania obiekt jest w praktyce bezobstugowy,
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nie wymaga zatrudnienia (poza dozorem; jednak energetyka stoneczna tworzy miejsca pracy zwigzane z serwisowaniem
instalacji) — sporadycznie dokonuje sie napraw uszkodzonych paneli, wykonuje koszenie nawierzchni trawiastej oraz
od$niezanie paneli. W trakcie dziatania elektrownia nie generuje hatasu, nie produkuje $ciekdw ani odpadow, emisja pol
elektromagnetycznych jest nieznaczgca dla Srodowiska, elektrownia nie wymaga funkcjonowania transportu — dowozu
surowcow lub wywozu odpadbéw. Po demontazu instalacji w przypadku jej likwidacji, mozliwe jest przywrocenie stanu
pierwotnego.

Zazwyczaj wskazuje sie na nastepujgce potencjalnie mozliwe oddziatywania negatywne: zajeto$¢ terenu, co jest
problemem zwiaszcza jes$li sq to grunty przydatne dla rolnictwa (w tym wypadku unikano lokalizacji na glebach
najwyzszych klas, a znaczng cze$c stanowig grunty o niskiej przydatno$ci) lub wystepujg cenne siedliska; wprowadzanie
barier w postaci ogrodzenia — co moze byc¢ postrzegane jako utrudnienie w przemieszczaniu sie zwierzat; wieloaspektowe
oddziatywanie na ptaki — zwigzane z: zajeto$cig miejsc rozrodu lub Zerowania, o$lepianiem przez odbicia Swiatta przez
panele (efekt ten ogranicza sie stosujgc antyrefleksyjne pokrycia paneli) oraz oddziatywaniem poprzez ewentualne
zderzenia ptakéw z instalacjami (aczkolwiek sg to instalacje niskie, dobrze widoczne — nie prowokujg kolizji w sposob
znaczgco Ssilniejszy, niz inne obiekty o podobnej wielkoSci i kubaturze).

Zasadniczg cze$cig niniejszej prognozy jest analiza przewidywanych znaczgcych oddziatywar na $rodowisko — bedgcych
Skutkiem realizacji ustalenn planu oraz zmian wprowadzonych poprzez analizowany projekt planu wobec planu
obowigzujgcego dotad, ktorg wykonano dla nastepujgcych aspektow:

e obszary chronione,

e roznorodnosc biologiczna, $wiat rodlin i zwierzat

e |udzi,

e woda,

e powietrze,

e powierzchnia ziemi,

e krajobraz,

e klimat oraz mitygacja jego zmian,

e zasoby naturalne,

e zabytki i dobra kultury,

e dobra materialne.

Zagadnienia te przeanalizowano z uwzglednieniem oddziatywan bezposrednich, po$rednich, wtérnych, skumulowanych,
krotkoterminowych, $rednioterminowych i dtugoterminowych, statych i chwilowych oraz pozytywnych i negatywnych.

Waznym elementem prognozy jest analiza tzw. ,0pcji zerowej” czyli spodziewanych kierunkéw i charakteru zmian w
Srodowisku, ktére miatyby miejsce przy nie podejmowaniu dziatani zawartych w projekcie planu, a kontynuacji
dotychczasowego stanu zagospodarowania i dotychczasowych funkcji. Pozostawienie stanu dotychczasowego wigzatoby
sie z utrzymywaniem negatywnych oddziatywan zwigzanych z intensywnym rolnictwem polowym — a wigc oddziatywaniem
na wody powierzchniowe i podziemne (ich zanieczyszczanie w wyniku zabiegow agrotechnicznych), z typowym dla
wielkoskalowych upraw ograniczaniem bioréznorodno$ci, z przyspieszaniem erozji gleb. Realizacja ustaleri planu nie
wyeliminuje jednak zadnego z tych oddziatywan a jedynie ograniczy w pewnym stopniu przez ograniczenie produkcji
rolniczej. Bedzie sie natomiast wigzata z wprowadzeniem moZzliwych nowych negatywnych lub potencjalnie negatywnych
oddziatywan: degradacjg krajobrazu, mozliwego pogorszenia komfortu zamieszkania, obnizenia produktywnosci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej, oddziatywania na ptaki oraz nietoperze — wszystkie te oddziatywania mogag miec jednak réznych
charakter w zalezno$ci od zastosowanych rozwigzan, mogg by¢ niwelowane lub kompensowane. Niektére zresztg nie
bedg bardzo silne.

Odstgpienie od realizacji ustalen planu bedzie natomiast skutkowato brakiem produkcji energii ze zrédet odnawialnych
oraz brakiem realizacji terenu ustug o duzej powierzchni i potencjalnie oferujgcego duzg liczbe miejsc pracy, kooperacje z
innymi podmiotami oraz podatki dla budzetu gminy. Dopuszczane w planie parametry sugerujg wole zamontowania
nowoczesnych turbin o duzej mocy — kilku MW kazda oraz rozwoju fotowoltaiki na realnie (po uwzglednieniu wymaganej
powierzchni biologicznie czynnej) ponad 50 ha, co fgcznie dawatoby zauwazalng moc zainstalowang na poziomie co
najmniej 50 MW. Oczywiscie w skali mocy krajowej sg to warto$ci pomijalnie mate ale juz w skali regionalnej beda
dostrzezone (odpowiada to mocy nawet kilku-kilkunastu matych elektrowni wodnych, cho¢ oczywiscie skala produkcji, ze
wzgledu na charakter pracy elektrowni wodnej, bytaby tam znacznie wieksza). Cechg energetyki odnawialnej jest jej
rozproszenie i tworzenie potencjatu wtasnie poprzez sumowanie duzej liczby matych instalacji. W stosunku do terenu ustug
- dopuszczane w planie parametry pozwalajg na bardzo szeroki wachlarz rodzajéw dziatalno$ci.

Uwzgledniajgc bilans mozZliwych korzy$ci i strat nalezy wskazac ze opcja zerowa jest potencjalnie zdecydowanie mniej
korzystna (bo moZliwe jest uzyskanie konkretnych duzych korzy$ci spoteczno-gospodarczych przy akceptowalnej skali
oddziatywari), cho¢ niezbednym warunkiem jest uzyskanie akceptacji spotecznej oraz wyeliminowanie ryzyka strat w
obszarze ptakow i nietoperzy (potwierdzenie braku takich zagrozen). W przeciwnym przypadku — opcja zerowa bytaby
korzystniejsza. Na korzy$c¢ planowanej inwestycji w zakresie oze dziata skojarzenie w tym samym rejonie energetyki
wiatrowej oraz fotowoltaiki. Lokalizacja energetyki stonecznej znacznie podnosi tu ocene skutkow Srodowiskowych
przedsiewziecia — bo przy nieznacznym zwigkszaniu oddziatywan negatywnych nastepuje znaczgce zwiekszenie korzySci.
Dlatego tez, jesli okreslone powyzszej warunki zostang uwzglednione - plan stwarzatby warunki dla rozwoju miejsc pracy
oraz produkcji czystej energii na dosy¢ duzg skale bez istotnych strat spotecznych i Srodowiskowych.

* % K
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Prognoza nie udzielita jednoznacznego wskazania czy planowane przedsiewziecie przyniesie istotne szkody
Srodowiskowe. Kluczowe znaczenie ma akceptacja lub brak akceptacji ze strony lokalnej spoteczno$ci. W gre wchodzg tu
czynniki obiektywne i subiektywne — ocena, dokonana przez mieszkancéw, czy lokalizacja elektrowni obnizy ich komfort
Zycia i w jakim stopniu moZliwe jest dostosowanie rozwigzan niwelujgcych lub kompensujgcych te oddziatywania. Nalezy
wykluczy¢ moZliwo$c¢ zaistnienia efektu migotania cienia — np. poprzez odpowiednig organizacje pracy sitowni. Drugim
kluczowym uwarunkowaniem jest wykluczenie ryzyka kolizji z ptakami i nietoperzami. Przeprowadzone badania sq raczej
sprzyjajgce dla realizacji inwestycji, bowiem nie identyfikujg duzej liczby gatunkéw (i osobnikéw) zagrozonych — ale nie
eliminujg takiego ryzyka. Negatywnym oddziatywaniem na dosy¢ duzg skale bedzie wytgczenie z produkcji duzej
powierzchni terenéw rolnych o dobrej przydatnos$ci — ale bedzie to efekt przede wszystkim wyznaczenia terenu ustug (co
daje szanse osiggniecia korzysci spotecznych i gospodarczych), a nie realizacji elektrowni wiatrowych lub stonecznych (te
wzgledem gleb zostaty zlokalizowane w sposéb akceptowalny).

Informacje o zawartosci, glownych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z
innymi dokumentami

Niniejsza prognoza ma na celu, dla obszaru bedgcego przedmiotem planu oraz obszaréw podlegajacych
ewentualnemu oddziatywaniu ustalen planu:

e Okreslenie skutkow dla srodowiska, ktére moga wynika¢ z projektowanego przeznaczenia terenu oraz z realizacji
ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

¢ Ocene stanu i funkcjonowania srodowiska, zwtaszcza w aspekcie jego odpornosci na degradacje i zdolnosci do
regeneracji, w kontek$cie realizacji ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

e Ocene okreSlonych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego warunkéw
zagospodarowania terenu, wynikajgcych z potrzeb ochrony $rodowiska, prawidlowosci gospodarowania
zasobami przyrody oraz ochrony gruntéw rolnych i le$nych

¢ Ocene zagrozen dla srodowiska, z uwzglednieniem wptywu na zdrowie ludzi, ktére moga powstawac na terenie
objetym projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz na terenach pozostajgcych w
zasiegu oddziatywania wynikajgcego z realizacji ustaleh tego planu.

Podstawy prawne opracowania

Podstawg prawng sporzadzenia prognozy sg :

e Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

e Ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéra naktada obowigzek
sporzadzenia prognozy oddziatywania na s$rodowisko przy sporzgdzaniu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (jako integralnej czesci dokumentacji planu).

Informacje o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy

Zawarto$¢ merytoryczna opracowania nawigzuje bezposrednio do ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, to znaczy:

- zawiera:
a) informacje o zawarto$ci, gtbwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
c) propozycje monitoringu - dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci
jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $srodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

- okresla, analizuje i ocenia:

a) istniejacy stan srodowiska

b) prognozowane zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu (tzw. ,opcja zerowa”),

c) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,

d) istniejgce problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu,

e) przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i
diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a
takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na: réznorodnos¢ biologiczna, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat,
zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne - z uwzglednieniem zaleznosci migdzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywaniami na te
elementy;

- przedstawia:

a) analize mozliwosci zastosowania rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan
na $rodowisko, mogacych byé rezultatem realizacji projektu planu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢
tego obszaru,

b) analize mozliwosci rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym projekcie planu wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis
metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci
wynikajgcych z niedostatkéw techniki lub luk we wspoétczesnej wiedzy.

W opracowaniu wykorzystano — jako materiaty zrédlowe - nastepujace dane i informacje:
e  Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu
e  “Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Sadki”
e  “Plan zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego” (tekst i mapy), Uchwata Nr XI/135/03 Sejmiku
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 26 czerwca 2003 r.
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“Program ochrony $rodowiska z planem gospodarki odpadami wojewédztwa kujawsko-pomorskiego” (tekst i mapy)
“Raport o stanie $rodowiska wojewddztwa kujawsko-pomorskiego” WIOS Bydgoszcz

+,Mapa kompleksow rolniczej przydatnosci gleb w wojewddztwie bydgoskim”, skala 1:100 000, IUNG Putawy
www.geoportal.gov.pl., geoportal.mojregion.pl, Google Earth, Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody, Openstreetmap
dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego dotyczace sytuacji spoteczno-gospodarczej gminy

Obszar opracowania

Przedmiotem opracowania sg dwa tereny potozone w poétnocno-zachodniej czesci gminy Sadki, na terenie
obrebow Radzicz (zdecydowana wigkszos$¢), Debionek i Liszkédwko. Obydwa tereny maja nieregularny ksztatt
i zajmujg duze powierzchnie — jest to odpowiednio: 463,5 ha dla terenu zachodniego i 283,6 ha dla terenu
wschodniego.

Obydwa tereny sg uzytkowane rolniczo — tereny upraw polowych stanowig zdecydowang wiekszos¢ ich
powierzchni. Czes¢ terenu wschodniego jest zajeta przez fragment kompleksu lesnego. W obydwu terenach
spotyka sie niewielkie ptaty roslinnosci $rodpolnej oraz roslinnos¢ przydrozng, cze$¢ wschodnig przecina
dolinka cieku Lubawka, podmokta, zakrzewiona i stanowigca lokalny cigg ekologiczny. Ponadto wyznaczono
tu drogi lokalne. Wzdtuz dtuzszej osi terenu zachodniego biegnie droga powiatowa 1912C z Radzicza do
Liszkowa a na poétnoc od niej odchodzi droga powiatowa 1911C do Glinek i Debna. Przez cze$¢ zachodnig
biegng takze (w jej potudniowej czesci) dwie drogi gminne: 090201C i 090210C. Z kolei wzdituz dtuzszej osi
terenu wschodniego biegnie droga gminna 090209C, a jego pétnocng granice stanowi droga 090223C.

Na analizowanych terenach nie zlokalizowano Zadnego budynku, ale najblizej potozone znajdujg sie
bezposrednio za ich granicami, przy czym w przypadku terenu zachodniego jest to dosy¢ duza liczba
zabudowy wsi Liszkéwko (na pétnoc) oraz Radzicz (na potudnie).

Analizowany teren na tle obrebow geodezyjnych.
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Analizowany teren w strukturze gminy Sadki. Zrédito podktadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu geoportal.gov.pl.
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Analizowany teren na tle obszaréw chronionych (mapa | — rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, park krajobrazowy, uzytki
ekologiczne). Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu geoportal.gov.pl. Zrédto obszaréw chronionych: ustuga WMS GDOS (CRFOP)

\ L

Analizowany teren na tle obszaréw chronionych (mapa Il — Natura 2000 — Obszary Specjalnej Ochrony). Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga
WMS portalu geoportal.gov.pl. Zrédto obszaréw chronionych: ustuga WMS GDOS (CRFOP)
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Analizowany teren na tle obszaréw chronionych (mapa Ill — Natura 2000 — Specjalne Obszary Chronione). Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga
WMS portalu geoportal.gov.pl. Zrédfo obszaréw chronionych: ustuga WMS GDOS (CRFOP)

‘*:.".
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Analizowany teren na tle obszaréw chronionych (mapa IV — pomniki przyrody). Zrédto podkfadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu
geoportal.gov.pl. Zrédto obszaréw chronionych: ustuga WMS GDOS (CRFOP)

Analizowany teren na tle obszaréw zabudowy mieszkaniowej w gminie Sadki. Zrédfo podkiadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu
geoportal.gov.pl. Zrédio obszaréw zabudowy BDOT
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Analizowany teren na tle klasyfikacji bonitacyjnej gruntéw rolnych. Zrédto podktadu: geoportal. mojregion.info

Najwazniejsze uwarunkowania wynikajgce z opracowania ekofizjograficznego. Istniejagce problemy
ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu

Dla analizowanych terendéw, objetych projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
sporzgdzono opracowanie ekofizjograficzne, zawierajgce charakterystyke i ocene stanu oraz funkcjonowania
srodowiska.

Wsréd najwazniejszych zdiagnozowanych w opracowaniu ekofizjograficznym uwarunkowan, istotnych z
punktu widzenia zaktadanych w projekcie planu funkcji, wymienic nalezy:

teren planu nie jest przestrzennie ciggly — ale obydwie czeéci sg do siebie stosunkowo podobne pod wzgledem
podstawowych uwarunkowan rozwoju i sg potozone w poblizu (potozone sg w bliskim sagsiedztwie),

obydwa tereny lezg na réwninie morenowej,

czes$¢ zachodnia notuje wysokosci od okoto 95 m npm do 105 m npm, przy czym wysokosci rosng w kierunku
potnocnym; istotny wyjatek stanowi tu czes$¢ skrajnie potudniowa, gdzie analizowany teren obejmuje fragment
doliny rzeki Orla, gdzie rzedna obniza sie do okoto 80 m npm. Do tej doliny dochodzi niewielka dolinka erozyjna,
ktéra wcina sie w wysoczyzne na kilka-kilkanascie metrow (niegdys wykorzystywana byta przez lini¢ kolejki
waskotorowej — pozwalata na ptynne pokonanie réznicy wysokosci). Cze$é potudniowa, w sasiedztwie wsi
Radzicz notuje wiec zupeinie spore réznice wysokosci (kilkanascie metréw na odcinku stu kilkudziesieciu metrow)
co powoduje ryzyko powstania zagrozeh osuwiskowych przy nieprawidtowo wykonywanych pracach ziemnych
lub istotnej zmianie stosunkéw wodnych,

czes$¢ wschodnia ma generalnie réwninny charakter i lezy na wysokosci nieco ponad 100 m npm (maksymailne
wysokosci sg notowane w czesci potnocno-zachodniej, juz na terenie kompleksu lesnego i osiggajg okoto 110 m
npm), ale istotnym wyjgtkiem jest wcinajaca sie¢ w wysoczyzne dolina cieku Lubawka, biegngca w osi potnoc-
potudnie w czesci wschodniej; ma ona szerokos¢ od 100 do 200 m i gtebokos$¢ okoto 10 m. Jej zbocza s3 lokalnie
bardzo strome i przy realizacji jakiegokolwiek zagospodarowania nalezy uwzglednia¢ ryzyko sprowokowania
ruchéw osuwiskowych. Dno dolinki cechuje sie duzg wilgotnoscia. Dolinka petni wazng role ekologiczng — stanowi
lokalny korytarz ekologiczny, tym bardziej cenny, ze biegnie przez stosunkowo mato zréznicowane tereny
agrocenozy.
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podioze na wysoczyznie tworzg gliny zwatowe fazy poznansko-dobrzynskiej; sg to warunki sprzyjajgce
posadawianiu zabudowy; w dolinkach warunki podtoza sg niesprzyjajgce, ale ze wzgledu na ich charakter nie
powinny by¢ one brane pod uwage jako obszar realizacji zabudowy,

wszystkie trzy tereny lezg w zlewni czgstkowej rzeki Orla, bedgcej czescig systemu Noteci; przy czym czesc jest
odwadniana do Orli a czes$¢ do jej doptywow — Lubawki (niemal caty teren wschodni) oraz Doptywu z Auguscina
(duza czesé terenu zachodniego).

w granicach terenu wschodniego znajduje sie okoto 33 ha laséw, a w graniach terenu zachodniego okoto 12 ha
laséw - stanowigcych czes¢ okoto 330 ha kompleksu lesnego; w zdecydowanej wiekszosci jest to drzewostan
lisciasty — deby, brzozy, a w czesci zachodniej — takze olcha, w wieku 40-80 lat.

konsekwencjg utworéw powierzchniowych jest pokrywa glebowa — sg to w zdecydowanej wiekszosci gleby
brunatne wylugowane, nalezgce do kompleksow rolniczej przydatnosci od 2 do 5, ale w wiekszosci 4 (zytni bardzo
dobry — pszennozytni); nieco korzystniejsze warunki glebowe wykazuje teren wschodni — wprawdzie w ogodle brak
tu gruntéw klasy llla, ale wigkszo$¢ zajmujg grunty klasy IVa i lllb, tymczasem w terenie zachodnim wystepujg
niewielkie powierzchnie gruntéw klasy llla, ale az ponad 1/3 potowy powierzchni stanowig grunty klasy IVb i
stabsze; gruntéw klasy llIb jest niewiele.

poza dolinami ciekéw oraz nielicznymi obnizeniami, wody gruntowe powinny zalegaé na gtebokosci wigkszej niz
2 m ppt, ale nalezy uwzgledni¢ mozliwo$¢ okresowego ptytkiego stagnowania wod na warstwie utworow
nieprzepuszczalnych (wody wierzchéwkowe) - jest to uwarunkowanie dosy¢ czeste w utworach morenowych i w
zasadzie trudno przewidywalne,

brak zagrozenia wystgpieniem powodzi,

analizowane tereny lezg poza systemem obszaréw chronionych,

analizowane tereny sg odporne na antropopresije,

ogolny potencjat przyrodniczy jest bardzo niewielki - podstawowe walory to wysoki wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej, oraz tereny zieleni (zadrzewienia, zakrzewienia, mate kompleksy lesne) w dolinie rzeki Orla
oraz w dolinie Lubawki,

analizowane tereny charakteryzujg sie typowym dla otwartych terenéw rolnych stanem srodowiska — sg tu obecne
przede wszystkim oddziatywania zwigzane z produkcjg polowg — nie sg to w zadnym wypadku tereny wykazujace
problemy w zakresie degradacji, czy choéby niekorzystnego stanu srodowiska.

Charakterystyka projektowanych w planie form uzytkowania terenu

W granicach obszaru objetego planem miejscowym wyznacza sie tereny:

elektrowni wiatrowej, o symbolu — PEW,

elektrowni stonecznej, o symbolu — PEF,

rolnictwa z zakazem zabudowy, o symbolu — RN,

produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych, o symbolu — RZP,
lasu, o0 symbolu — L,

ustug, o symbolu — U,

waéd powierzchniowych $rédlagdowych., o symbolu — WS,

drogi lokalnej, o symbolu — KDL,

drogi dojazdowej, o symbolu — KDD,

komunikacji drogowej wewnetrznej, o symbolu — KR.

Tereny oznaczone symbolami 1PEW, 2PEW, 3PEW przeznacza si¢ na cel elektrowni wiatrowej; obowigzujg
nastepujgce ustalenia:

catkowita maksymalna wysokos¢ elektrowni wiatrowej do 260 m;

maksymalna srednica wirnika wraz z topatami do 200 m;

dopuszcza sie lokalizacje budynkéw, obiektow i urzadzen budowlanych zwigzanych z funkcjonowaniem
elektrowni wiatrowej o wysokosci do 6m,

dachy o nachyleniu od 1,5 do 50 stopni;

minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej 0,3;

maksymalny udziat powierzchni zabudowy 0,7;

nadziemna intensywnos$¢ zabudowy od 0,01 do 0,2.

Plan przewiduje realizacje 3 elektrowni wiatrowych.

Tereny oznaczone symbolami 1PEF, 2PEF, 3PEF, 4PEF i 5PEF przeznacza sie na cel elektrowni stonecznej;
obowigzujg nastepujgce ustalenia:

dopuszcza sie budowe i przebudowe istniejgcej infrastruktury technicznej, obiektéw budowlanych, budynkéw i
urzgdzen zwigzanych z projektowang funkcja terenu;

maksymalna wysokos$¢ zabudowy 7,0 m;

dachy o kacie nachylenia potfaci dachowych od 1,5 do 35 stopni;

dopuszcza sie realizacje urzgdzen infrastruktury techniczne;j;

minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej 0,20;
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¢ maksymalny udziat powierzchni zabudowy 0,50;
e nadziemna intensywnos$¢ zabudowy od 0,0001 do 0,08m;

Plan wyznacza tereny dla lokalizacji energetyki stonecznej o tgcznej powierzchni 76 ha.

Tereny oznaczone symbolami 1U przeznacza sie na cel ustug.

¢ wysokos¢ zabudowy do dwdch kondygnacii nadziemnych oraz maksymalnie 10,0 m;

¢ dachy budynkéw o nachyleniu od 1,5 do 50 stopni;

e dopuszcza sie podpiwniczenie budynkéw z uwzglednieniem okresowego wysokiego poziomu wod gruntowych;

e ucigzliwo$¢ prowadzonej dziatalnosci nie moze wykracza¢ poza granice dziatki i nie moze negatywnie wptywac
na srodowisko, w tym na grunt, wody podziemne i powierzchniowe z wytgczeniem inwestycji celu publicznego z
zakresu fgcznosci publicznej, zgodnych z przepisami odrebnymi;

e dopuszcza sie realizacje infrastruktury technicznej zwigzanej z funkcjg terenu;

e minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej 0,4;

e maksymalny udziat powierzchni zabudowy 0,6;

e nadziemna intensywnos$¢ zabudowy od 0,1 do 1,0;

e obowigzuje zakaz realizacji inwestycji mogacych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, z wylgczeniem
infrastruktury technicznej oraz inwestycji celu publicznego, w tym z zakresu tgcznosci publicznej, zgodnych z
przepisami odrebnymi.

Plan wyznacza jeden teren rozwoju ustug - o powierzchni 22,7 ha. Jest potozony w poétnocno-wschodniej
czesci terenu wschodniego.
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Wyznaczone miejsca posadawiania elektrowni wiatrowych. Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu geoportal.gov.pl.
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Teren wskazany na cel rozwoju ustug. Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga WMS portalu geoportal.gov.pl.

Potencjalne skutki realizacji i zakres mozliwego wptywu ustalen planu na

srodowisko przyrodnicze

Analizowany projekt planu zaktada realizacje trzech elektrowni wiatrowych. Realizacja elektrowni wiatrowych
jest z punktu widzenia oddziatywan na srodowisko, w tym jako$¢ zycia mieszkancow, zagadnieniem ztozonym.
W obowigzujgcym prawie, najwazniejszym skonkretyzowanym ograniczeniem lokowania elektrowni
wiatrowych w stosunku do zabudowy mieszkaniowej, jest odlegtos¢ od zabudowy mieszkaniowej oraz normy
hatasu, jakiemu moze byé poddawana zabudowa mieszkaniowa (decydujgcym parametrem jest tu hatas w
porze nocnej — gdyz dla tego okresu obowigzujg bardziej rygorystyczne normy, ale w praktyce zgodnie z
ustawg 10h, nawet przy dopuszczeniu zmniejszenia tej odlegtosci do 700 m, oddziatywania w zakresie hatasu
zamykaly sie w tej strefie). Oddziatywania zwigzane z emisjg pdl elektromagnetycznych dotyczag niewielkich
terendw w bliskim sagsiedztwie sitowni, a wiec zawierajg sie w strefach wytgczonych ze statego zamieszkania
na mocy ,ustawy odlegtosciowe;” (ustawa z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych oraz niektérych innych ustaw). Kwestia odlegtosci sitowni wiatrowej od zabudowy
mieszkaniowej regulowana jest nastepujgco: ,W przypadku lokalizowania, budowy lub przebudowy elektrowni
wiatrowej odlegtos¢ tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej jest rowna lub
wieksza od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba ze plan miejscowy okresla
inng odlegto$¢, wyrazong w metrach, jednak nie mniejszg niz 700 metrow”.

Odnosnie odlegtosci przy lokowaniu sitowni wiatrowych, trzeba podkresli¢, ze zakazuje sie lokalizacji
elektrowni wiatrowych na terenach parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody, parkow krajobrazowych i
obszaréw Natura 2000 w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz w odlegtosci
mniejszej niz dziesieciokrotnos¢ catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej od granic parku narodowego i 500
m od granic rezerwatu przyrody.

Zazwyczaj wskazuje sie na nastepujgce rodzaje ucigzliwosci elektrowni wiatrowych, cho¢ podkresli¢ nalezy,
ze nie sg one do kohca poznane i w opracowaniach studialnych spotyka sie rozbiezne opinie na temat
niektérych z nich (prawdopodobnie jest to zalezne takze od zastosowanych technologii, wielkosci i wieku
turbin, itp.):

e« generowanie hatasu (wymagane jest posadowienie elektrowni wiatrowych w wystarczajagcej odlegtosci od
zabudowy mieszkaniowej),

e stwarzanie bariery przestrzennej dla ptakéw oraz nietoperzy (powodujgcej kolizje ptakéw i nietoperzy z turbinami,
ale takze wplywajgcej na zmiany w zachowaniu populacji ptakéw, w tym zwtaszcza wyksztatcanie nowych
korytarzy przelotow, omijajacych sitownie),

e zmiany krajobrazu, przede wszystkim poprzez wysokie budowle jakimi sg sitownie, ale w mniejszym stopniu takze
poprzez realizacje linii energetycznych, stacji transformatorowych, itp. (pozytywnym aspektem jest, ze coraz
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e zajetos¢ terenu wskutek realizacji elektrowni oraz drég dojazdowych — w przypadku posadawiania sitowni skala
wytagczen nie jest duza (podstawa oraz plac manewrowy nie zajmujg duzych powierzchni), a w przypadku
realizacji dréog zalezy od szczegotowych rozwigzan w danej lokalizacji (zwiaszcza w zakresie relaciji
umiejscowienia wiatrakéw do istniejgcych drdg),

e Dblokada terenu w strefach wokét wiatrakow uniemozliwiajgca realizacje niektérych rodzajéw zabudowy
(zwlaszcza mieszkaniowej) lub prowadzenia niektérych rodzajéw dziatalnosci (np. turystycznej, wobec ktorej
obecno$c¢ sitowni jest uwazana za czynnik obnizajgcy atrakcyjnos¢ przestrzeni).

Oceniajgc oddziatywania na jakos$¢ zycia mieszkancow, nalezy zauwazyc¢, ze majg one charakter subiektywny
i bardzo skrajny w ocenach. Spotka¢ mozna sie z opiniami, iz sitownie wiatrowe sg oznakg postepu,
nowoczesnosci, symbolem czystej energii, a ich wprowadzanie w przestrzen jest naturalnym procesem w
rozwoju przestrzeni. Coraz wieksza $wiadomos¢ potrzeby odchodzenia od wytwarzania energii na bazie
zrédet kopalnych, a wiec koniecznos¢ zastgpienia jej energig pochodzacg ze zrédet odnawialnych, takze
buduje u coraz wiekszej czesci spoteczenstwa pozytywny wizerunek instalacji energetyki odnawialnej. Zmiana
sytuacji geopolitycznej w ostatnich latach wskazuje takze na koniecznos$¢ uniezalezniania sie w zakresie paliw
i energii — a rozw¢j instalacji oze jest jedng z mozliwych metod budowy samodzielnosci energetycznej.
Podkresli¢ nalezy rosngcg swiadomosé spoteczng co do dekarbonizacji — obecnie wieksza niz kiedys, czesé
spofecznosci, akceptuje pewne ucigzliwosci zwigzane z funkcjonowaniem sitowni wiatrowych, bo wigze ten
fakt z rezygnacjg ze znacznie bardziej kolizyjnej energetyki weglowej. Wreszcie wybuch wojny w Ukrainie
powszechnie uswiadomit wage samowystarczalnosci energetycznej panstw (a co najmniej braku zaleznosci
od panstw niedemokratycznych oraz panstw, ktére moga wykorzystywaé zaleznos$¢ energetyczng do szantazu
politycznego) — to uwarunkowanie takze redefiniuje postawy spoteczne wobec energetyki wiatrowej.
Odnoszac sie do wszechobecnej presji w kierunku dekarbonizacji oraz uniezalezniania energetycznego,
nalezy jednak zachowac obiektywizm — to znaczy sprawiedliwe wywazenie kosztéw i korzysci. Dlatego tez
uwzgledniajgc ztozonos¢ sytuacji, kazdorazowo niezbedna jest indywidualna ocena danego przypadku. Wsréd
opinii krytycznych podkresla sie znaczenie hatasu oraz zmiany krajobrazu (wprowadzanie tak duzych obiektow
w pole widzenia w miejscu zamieszkania, co wiecej — jest to zmiana w praktyce stafa, o zywotnosci siegajace;j
nawet pokolenia) - powodujgcej niekiedy utrate satysfakcji z miejsca zamieszkania. Duze ruchome instalacje
w nieodleglym sagsiedztwie miejsca zamieszkania mogg by¢ postrzegane przez wiekszos¢ ludnosci jako
obnizajgce jakos¢ tego zamieszkania. Niekiedy wskazuje sie nie tylko na rosngce niezadowolenie z takiego
sgsiedztwa, ale takze na podawany spadek warto$ci nieruchomosci, jesli potozona jest w sgsiedztwie
elektrowni wiatrowej. Wraz ze wzrostem wielkosci sitowni, pojecie ,sgsiedztwa” takze ewoluuje — dla bardzo
duzych elektrowni nawet wieksze odlegtosci sg postrzegane jako ,bliskie sgsiedztwo”. Rosngca presja
spoteczna oraz polityczna na rozwéj oze (spoteczna — traktujgca oze jako niezbedny element poprawy stanu
powietrza i zapobiegania dalszej degradacji srodowiska, a polityczna — traktujgca oze jako warunek
budowania niezaleznosci energetycznej) powoduja, ze mieszkancy terendw, w ktérych lokalizuje sie instalacje
0ze, uwazajg ze ogolnospoteczne korzysci bedg osiggane kosztem pogarszania warunkéw ich zamieszkania.
Postawa spoteczenstwa wobec lokalizacji instalacji oze, w tym takze elektrowni wiatrowych, w ostatnich latach
z pewno$cig ewoluuje — ale wigze sie to z coraz wiekszg liczbg zaréwno zwolennikéw, jak i krytykéw jego
rozwoju. Jednoczesnie wcigz rozwijajgce sie spoteczenstwo obywatelskie, rosngca swiadomosc¢ spoteczna, w
tym takze swiadomos¢ o posiadanych prawach powoduje wieksze zainteresowanie sprawami rozwoju
lokalnego, wiekszg zdolnos¢ i sklonnos¢ do stowarzyszania sie dla realizacji wlasnych intereséw, w tym
sprzeciwianie sie realizacji inwestycji ocenianych jako niekorzystne dla lokalnej spotecznosci. Niezbedny jest
wiec dialog i negocjacje inwestorow z lokalng spotecznoscig — przede wszystkim mieszkancami miejscowosci
potozonych w sgsiedztwie lokalizowanych instalacji oraz zyskanie przychylno$ci tej spotecznosci, na przyktad
poprzez dziatania kompensacyjne, ale realizowane nie na rzecz ,urzedu gminy” jako instytucji, czy tez ,Gminy”
jako catej spotecznosci zamieszkujgcej dang jednostke administracyjng, tylko na rzecz wtasnie spotecznosci
bezposrednio zainteresowanej realizacjg inwestycji, bo godzgcej sie (lub nie godzgcej) na trwate
wprowadzenie do wlasnego sgsiedztwa catkowicie nowego uwarunkowania.

Nie mozna lekcewazyé gtoséw krytycznych i nalezy uwzglednia¢ nie tylko dziatania obiektywnie
minimalizujgce oddziatywania, ale tez dopuszcza¢ dziatania kompensacyjne wobec lokalnych spotecznosci,
tagodzace negatywne odczucia. Podkresli¢ nalezy, Ze skonfliktowanie Iokalnej spotecznosci jest
uwarunkowaniem niesprzyjajgcym sprawnemu zarzgdzaniu gming przez wtadze lokalne i stanowi podstawe
do ciggngcych sie latami sporéw. Zagospodarowanie przestrzeni w sposob nieakceptowalny przez
spoteczno$¢ moze takze skutkowac migracjami, zwtaszcza mtodych ludzi, ktérzy nie akceptujgc takiego stanu
rzeczy, tym fatwiej zdecydujg sie na opuszczenie rodzinnej miejscowosci, pogtebiajac problem depopulacji
oraz starzenia sie spoteczenstwa na wsi. Nalezy zauwazy¢, ze ewentualne konflikty spoteczne mozna tagodzi¢
lub eliminowaé poprzez dyskusje spoteczng na kazdym etapie realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia —
instrument dyskusji spotecznej powinien by¢ szeroko stosowany. Istniejg mozliwosci tagodzenia negatywnych
oddziatywan oraz kompensacji ich skutkow — ale kazda spotecznosé moze odmiennie definiowa¢ swoje obawy
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i oczekiwania, stad trudno tu wskaza¢ uniwersalne rozwigzania. Zmiany prawne wprowadzone w roku 2023
zdecydowanie podnoszg znaczenie konsultacji spotecznych, jednak osiggniecie akceptacji lokalnej
spofecznosci stawia przed inwestorami konkretne wymagania zwigzane z poszanowaniem jej oczekiwan i
zdolnoscig do jej przekonania.
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Strefy odlegtosciowe 800m, 900m, 1000, 1100m od planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych. Zrédto podktadu/ortofotomapy: ustuga WMS
portalu geoportal.gov.pl.

Warto takze zauwazy¢, ze postep technologiczny w zakresie konstrukcji sitowni powoduje, ze sg to urzadzenia
coraz nowoczesniejsze. Zmiany prawne wprowadzone w roku 2023 wprowadzajg obowigzek nadzoru nad ich
stanem technicznym. Aspekty ekonomiczne przedsiewziecia powodujg, ze obecnie w praktyce nalezy
wykluczy¢ montowanie sitowni uzywanych, pochodzacych z demontazu — co roéwniez mialo dosyé
powszechnie miejsce jeszcze przed kilkunastoma laty i wigzato sie np. z nadmiarowg emisjg hatasu.

Aspekt oddziatywann na $wiat zwierzagt. Dla gminy Sadki sporzadzono szczegétowag analize waloréw
przyrodniczych, ktéra zostata zamieszczona w Zatgczniku nr 1 do niniejszej prognozy. Podkresli¢ nalezy, ze
obszar podejmowanych badan, obserwacji, inwentaryzaciji i analiz byt w niej szerszy, niz przedmiot niniejsze;j
prognozy. Nalezy wiec mie¢ swiadomos$¢, ze czes¢ z formutowanych wnioskéw moze dotyczyé w duzo
wiekszym stopniu innych czesci gminy, niz zasieg projektu mpzp, ktérego dotyczy niniejsza prognoza.

Aspekt oddziatywan na krajobraz. Kwestia oddziatywania na krajobraz, to zagadnienie o wymiarze
estetycznym i subiektywnym - moze by¢ indywidualnie odbierane przez poszczegdlnych odbiorcéw i nie
zawsze musi by¢é oceniane negatywnie. Zagadnienie budzi wiele kontrowersji, bo oprocz krytykow,
podkreslajgcych przede wszystkim dysonans pomiedzy srodowiskiem przyrodniczym, a tak duzymi formami
antropogennymi, sg takze zwolennicy, przez ktérych odbiorcéw sitownie wiatrowe odbierane sg pozytywnie
jako przejaw nowoczesnych technologii.

Podkresli¢ nalezy, ze gmina Sadki nie nalezy do obszarow o bardzo duzej skali przeksztatcen krajobrazu —
nie ma tu nadmiernego nagromadzenia infrastruktury oraz obiektéw przemystowych. Znaczgce powierzchnie
gminy prezentujg typowy krajobraz otwartych, tradycyjnych terenéw rolnych — w ktérych ma miejsce bardzo
dobra ekspozycja i z pewnosciag przy pojawieniu sie sitowni wiatrowych, nastgpi ingerencja w krajobraz. Moze
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to by¢ szczegdlnie dobrze eksponowane z kilku miejscowosci zlokalizowanych w sasiedztwie — Radzicza,
Debionka, Glinek, Liszkowka, Machowa.

Wzgledy krajobrazowe powinny by¢ wiec przedmiotem szczegdlnie poruszanym podczas konsultacji z lokalng
spotecznoscig. Niezbedne wydaje sie zobowigzanie inwestora do sporzadzenia rzetelnych wizualizacji,
uswiadamiajgcych lokalnej spotecznosci skale potencjalnego problemu.

Aspekt odziatywania na rolniczg przestrzeri produkcyjng. Rozwazajgc zagadnienie zajetosci terenu nalezy
zwréci¢ uwage na czesto niedostrzegany wptyw na rolniczg przestrzeh produkcyjng. Same maszty elektrowni
cechujg sie wprawdzie niewielkg zajetoscia, ale nalezy uwzgledni¢ fragmentacje przestrzeni drogami
technologicznymi. Sposréd analizowanych sitowni, 2PEW wymaga realizacji okoto 50 m drogi dojazdowej, ale
1PEW - okoto 180 m, a 3PEW — 250 m drogi poprowadzonej przez tereny rolne. Analizowane tereny cechuje
sie umiarkowang przydatnoscia rolniczg gruntéw — w miejscach planowanego posadawiania sitowni wystepujg
gleby klasy IVb (1PEW) i IVa (2PEW, 3PEW).

Aspekt
srodowiska

Prognozowane zmiany bedace skutkiem realizacji ustalen planu

przedsiewziecia
mogace zawsze
znaczaco lub
potencjalnie
znaczaco
oddziatywa¢ na
Srodowisko

Realizacja elektrowni wiatrowych o wielkosci dopuszczanej w planie stanowi przedsiewzigcie mogace zawsze
stanowczo oddziatywa¢ na srodowisko.

Na terenie wskazanym do realizacji ustug dopuszczono przedsiewziecia moggce potencjalnie znaczaco
oddziatywac¢ na srodowisko.

obszary chronione,
w tym potozone w
sieci Natura 2000

Nie przewiduje sie zadnych oddziatywan na obszary chronione. Najblizszy obszar Natura 2000 jest oddalony o
ponad 3,5 km, a park krajobrazowy o 4,3 km. Jest to zbyt duza odlegtos$¢, by w jakikolwiek sposéb posrednio
wptywac na te formy chronione. Uzytki ekologiczne oraz pomniki przyrody zlokalizowane w blizszej odlegtosci
sg catkowicie niezalezne od sitowni wiatrowych.

réznorodnosc¢
biologiczna, swiat
roslin i zwierzat

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac wiedze, jakiego rodzaju dziatalno$ci mogg tam by¢ realizowane, a wiec jakie skutki i oddziatywania na
Swiat roslin i zwierzat mogg by¢ generowane. Nalezy jednak zauwazy¢ kilka istotnych dla prognozy przestanek:

. Obecnie jest to agrocenoza — obszar o matej réznorodnosci, ktéra jest dodatkowo zwalczana jako
ograniczajgca efektywnos¢ prowadzonej gospodarki rolnej; jego warto$¢ srodowiskowa jest mata i
wynika przede wszystkim z powierzchni biologicznie czynne;.

. Paradoksalnie wprowadzenia innego rodzaju zagospodarowania na terenie intensywnie uzytkowane
rolniczo podnosi réznorodno$¢ gatunkowg — uboga agrocenoza zastepowana jest zabudowa, ktérej
niemal zawsze towarzyszy zielen ozdobna lub izolacyjna. Zajmuje ona znacznie mniejszg
powierzchnie, jest wprowadzana sztucznie, czesto bazuje na gatunkach obcych (zwtaszcza skwery z
zielenig ozdobna) — ale jednocze$nie wykazuje duzo wiekszg ré6znorodno$é biologiczna.

. Na analizowanym terenie znajduje sie kepa zadrzewien, ktdra nie zostata w planie adaptowana —
istnieje ryzyko jest degradacji albo likwidacji; zasadne bytoby jej wydzielenie jako terenu zieleni

. Ustalenia planu wymagaja, by minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej wynosit 0,4, a
dopuszczajg maksymalny udziat powierzchni zabudowy na poziomie 0,6. Oznacza to potencjalnie
bardzo znaczace ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej.

e W bezposrednim sgsiedztwie terenu ustug (na zacho6d) znajduje sie wcigta w wysoczyzne dolina
cieku Lubawka, biegngca w osi pétnoc-potudnie w czesci wschodniej; ma ona szerokos¢ od 100 do
200 m i gtebokos¢ okoto 10 m. Dno dolinki cechuje sie duzg wilgotnoscia. Dolinka petni wazng role
ekologiczng — stanowi lokalny korytarz ekologiczny, tym bardziej cenny, ze biegnie przez stosunkowo
mato zréznicowane tereny agrocenozy. Nalezy zadbag, by realizacja funkcji ustugowych nie
doprowadzita do degradacji tego ciggu ekologicznego (ogrodzenia moga stanowi¢ przeszkode dla
poruszania sie niektérych zwierzat).

Realizacja dopuszczanych w planie elektrowni wiatrowych oraz elektrowni stonecznych spowoduje relatywnie
niewielkie zmiany bezposrednie w stosunku do flory, zwigzane z charakterem uzytkowania terenéw. Sa to
agrocenozy, cechujace sig¢ niewielka réznorodnoscig biologiczng (jest ona wrecz ograniczana gdyz gatunki
obce s3 kolizyjne z prowadzonymi uprawami). Przeksztatceniu ulegng tereny w miejscu posadawiania
elektrowni oraz w miejscu realizacji drég dojazdowych (ich fgczna dtugos¢ to az prawie 0,5 km) a takze w
miejscu realizacji dodatkowych urzgdzen zwigzanych z odbiorem wyprodukowanej energii (transformatory, linie
elektroenergetyczne, czesciowo prawdopodobnie realizowane w przebiegu drég).

W przypadku elektrowni stonecznych jedynym potencjalnym problemem dla migracji wiekszych zwierzat moze
by¢ grodzenie terenu elektrowni. Realizacja instalacji fotowoltaicznych z pewnoscig przyczyni sie do wzrostu
réznorodnosci gatunkowej roslin, a co za tym idzie — poprawig sie warunki bytowania drobnych zwierzat. Wcigz

18| Strona



jednak bedzie to teren podlegajacy zabiegom utrzymaniowym, bedzie okresowo wykaszany, z pewnoscig
bedzie ogrodzony, co dla wiekszych gatunkéw bedzie stanowito bariere w swobodnej penetraciji.

Jednak wigksze znaczenie mie¢ moze oddziatywanie bezposrednie na faune. Szczegdtowa analiza
przeprowadzona w gminie Sadki (Zatacznik nr 1), na obszarze szerszym, niz tylko obszar analizowanego
planu, ale wykazujgcym podobny charakter, a wigc mogacym uchodzi¢ za reprezentatywny, wskazuje dosy¢
duzy potencjat gatunkowy, zwtaszcza w obszarach gdzie wystepujg oczka wodne, zadrzewienia przydrozne,
zakrzewienia, kompleksy lasow, tereny podmokte. Realizacja elektrowni wiatrowych jest potencjalnie
najbardziej kolizyjna wobec ptakéw i nietoperzy. Dokonana analiza wykazata obecno$¢ w analizowanym
terenie lub w jego sagsiedztwie duzej liczby gatunkéw, w tym takze zaliczanych do zagrozonych w wigkszym
stopniu kolizjami z elektrowniami wiatrowymi. Nie mozna wykluczy¢, ze do takich kolizji dojdzie.

INa etapie eksploatacji gtéwne przypuszczalne oddziatywania turbin wiatrowych beda dotyczyty gtéwnie
zwierzat wykorzystujgcych przestrzen powietrzng, czyli ptakow i nietoperzy.

Oddziatywanie na ptaki wynika z r6znych aspektow ich biologii, a do najwazniejszej kwestii nalezy Smiertelnos¢
wskutek zderzen ptakéw z obiektami farm (w szczegolnos$ci pracujgcymi fopatami wirnika). Ptaki doswiadczaja
rowniez utraty legowisk lub zerowisk wywotanej wypieraniem ptakéw na skutek odstraszania, jak i zmiany tras
przelotéw wymuszone unikaniem sitowni oraz bezposrednia utrata legowisk lub zerowisk wskutek
przeksztatcen terenu wywotanych budowa elektrowni. Bezposrednia utrata siedlisk, wynikajgca z
przeznaczenia ich pod budowe sitowni wiatrowych, ogranicza sie zazwyczaj do powierzchni zajetej przez
podstawe wiezy, plac manewrowy oraz droge serwisowg i najczesciej nie wywiera istotnego wptywu na
populacje ptakow. Negatywne oddziatywanie moze jednak wystgpi¢ w przypadku budowy lub rozbudowy drég
dojazdowych oraz serwisowych, co wigze si¢ m.in. z wycinkg drzew i krzewdw rosngcych wzdtuz tras,
prowadzgc do trwatego bgadz czasowego niszczenia siedlisk ptakow. W zwigzku z ubytkiem gruntéw rolnych,
nalezatoby sie spodziewac zmniejszenia skfadu i liczebnosci gatunkéw bytujgcych na takich obszarach np.
ptakow krajobrazu rolniczego, badz tez Zerujgcych na takich obszarach np. szponiaste Accipitriformes,
sokotowe Falconiformes, niektore blaszkodziobe Anseriformes i siewkowe Charadriiformes. Obecnos¢ turbin
wiatrowych moze obnizaé intensywno$¢ uzytkowania przez ptaki sgsiadujacych z nimi terenéw. Sumaryczny
wptyw na ptaki zalezy od takich zmiennych, jak sktad gatunkowy i zageszczenie ptakéw, zachowania
poszczegolnych gatunkoéw, atrakcyjnos¢ zerowiskowa terenu i jego cechy topograficzne, przestrzenne
rozmieszczenie turbin, ich parametry czy tez lokalna specyfika warunkéw pogodowych.

Do ptakéw szczegdlnie podatnych na kolizje z turbinami, zgodnie z danymi z Europy nalezg gtéwnie cztery
rzedy - wréblowe Passeriformes, szponiaste Accipitriformes, sokotowe Falconiformes i siewkowe
Charadriiformes. W mniejszym stopniu dotyczy to podrzad mewowcow Lari i kurakéw Galliformes oraz
blaszkodziobych Anseriformes, licznie dokumentuje sig réwniez Smiertelnos¢ jerzykéw Apus apus (Durr, 2025).
W przypadku realizacji inwestycji zwigzanych z pozyskiwaniem energii elektrycznej z wiatru, kluczowym
zagrozeniem dla ptakow pozostaje Smiertelno$¢ wynikajgca z kolizji z elementami infrastruktury farm
wiatrowych. Najczestszg przyczyng smierci ptakdw sg zderzenia z topatami wirnika, ale zdarzajg sie réwniez
kolizje z wiezami, gondolami turbin oraz obiektami towarzyszgcymi, takimi jak maszty pomiarowe czy linie
przesytowe (Wuczynski 2009).

Z opublikowanych i dostepnych publicznie danych wynika, ze wsréd gatunkéw dominujacych jako ofiary kolizji
na farmach wiatrowych w Europie sg gtéwnie: myszotéw Buteo buteo, kania ruda Milvus milvus, pustutka Falco
tinnunculus i bielik Haliaeetus albicilla - gatunki legowe réwniez na terenie Polski (Gorecki i in. 2022). Oprécz
nich, Langgemach i Diirr (2025) podaja, ze do gatunkéw legowych na obszarze Polski szczegélnie narazone
na kolizje sg jeszcze m.in.: rybotéw Pandion haliaetus, orlik krzykliwy Clanga pomarina i biotniak tgkowy Circus

pygargus.

Poziom $miertelnosci ptakow silnie zalezy od lokalizacji farmy wiatrowej. Wiele kolizji ma miejsce noca, co
potwierdza duzy udziat wérdd ofiar gatunkdw migrujgcych nocg szerokim frontem przez Polske. W niektorych
regionach szlaki migracyjne zwezajg sie, tworzac tzw. ,waskie gardia” lub ,efekt lejka” — zjawisko, w ktérym
ptaki z rozlegtych obszaréw lgdowych koncentrujg sie w wezszych korytarzach, ograniczonych np. dolinami
rzek, wybrzezami czy przeteczami. W takich miejscach zaggszczenie migrujgcych osobnikéw jest znacznie
wieksze, a lokalizacja farmy wiatrowej moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla bezpiecznej wedrowki ptakow
(Gorecki i in. 2022). Dodatkowo, eksploatacja farmy wiatrowej, tj. obecnos$¢ turbin, hatas, wibracje, wizyty
personelu obstugujgcego i pojazdéw dla wiekszosci gatunkéw ptakdw zmniejsza atrakcyjnos$é¢ i dostepnosé
wykorzystywanego przez nie dotychczas terenu i prowadzi do utraty dostepnych dotgd srodowisk. Drobne ptaki
wroblowe sg mniej podatne na wyptaszanie niz wieksze gatunki. Ptaki drapiezne, ze wzgledu na rozmiary ciata,
mniejszg manewrowosc i czeste wykorzystywanie putapéw kolizyjnych, uwazane s za grupe szczegdlnie
narazong na negatywny wptyw elektrowni wiatrowych (Wylegata i in. 2024). Ponadto grupg szczegdlnie
podatng na wyptaszajgce oddziatywanie elektrowni sg ptaki wodne. Podaje sig, Zze najsilniej na obecnos¢ turbin
reagujg wlasnie blaszkodziobe i siewkowe, zmieniajac swoje wzorce wykorzystywania terenu (Stewart i in.
2007). W przypadku farm lgdowych wyrazny wptyw na ptaki wodne dotyczy okresu pozalegowego i ptakéw
zerujgcych. Budowa farmy wiatrowej wigze sie z trwatym przeksztatceniem i zajeciem gruntéw o okreslonej
powierzchni. Dotyczy to obszaréw przeznaczonych pod fundamenty turbin, drogi dojazdowe, obiekty
towarzyszace oraz infrastrukture przesytowg, zaréwno nadziemna, jak i podziemng. Realizacja tego typu

! Dalsza czg$¢ prognozy oddziatywan na réznorodnos¢ biologiczng - na podstawie opracowania pt. ,Prognoza oddziatywania na srodowisko
sporzgdzona dla projektow miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla terenéw w potnocno-zachodniej, pétnocno-centralnej i
potnocnej czesci gminy Sadki”. Wykonawca opracowania: Ansee Consulting, Michat Jaskiewicz Sp. z 0.0., ul. Sw. Antoniego 2/4, 50-073 Wroctaw.
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inwestycji skutkuje wytgczeniem terenu z dotychczasowego uzytkowania i prowadzi do utraty istniejgcych
siedlisk. W wigkszosci przypadkéw bezposrednia utrata powierzchni nie stanowi najistotniejszego
oddziatywania farm wiatrowych na ptaki, cho¢ jej znaczenie zalezy od lokalizacji. W przypadku analizowanego
obszaru najwieksze oddziatywanie dotknie pospolitych gatunkéw krajobrazu rolniczego, a takze, gatunkéw, dla
ktorych tereny otwarte stanowig zerowiska (myszotéw, btotniak stawowy, kania ruda) i regularne trasy
przelotéw (bielik). Oddziatywanie obejmie gtéwnie gatunki wymienione jako legowe na obszarze objetym
MPZP.

Obecnos¢ farmy wiatrowej moze mie¢ wplyw na trasy i sposob lotu ptakéw. Dotyczy to zaréwno ptakéow
migrujacych, jak i ptakow odbywajgcych lokalne przeloty pomiedzy gniazdem lub miejscem odpoczynku, a
zerowiskami. Zjawisko to, jest rodzajem odstraszania ptakow bedacych w locie. Ich reakcja moze by¢
zréznicowana - od nieznacznej zmiany kierunku lotu, szybkosci czy putapu, az do szerokiego omijania farmy
(Wuczynski i in. 2009). Jedynie w przypadku rzedu szponiastych i wroblowych wykazano brak istotnych zmian
w wykorzystaniu terenu wynikajacych z bliskosci turbin (Stewart i in. 2007).

Ptaty niewielkich komplekséw lesnych sg wykorzystywane przez ptaki drapiezne, o czym swiadczy m. in.
obecnosc stref ochrony — bielika (poza analizowanym obszarem), a takze wykazana obecnos¢ gniazd
myszotowa. Kompleksy lesne wykorzystywane sa réwniez przez kruka. W celu zapewnienia ciggtosci
ekologicznej i podstawowej ochrony miejsc gniazdowania pospolitych gatunkéw lesnych i drapieznych, nalezy
utrzymywac odlegto$¢ od nich przynajmniej 200 metréow. W przypadku wykazania potwierdzenia legoéw kani
rudej w potudniowo - zachodniej czesci zakresu, konieczne bedzie zachowanie integralnosci kompleksu
leSnego z gniazdem i utrzymanie odlegtosci zgodnie z prawem obejmujgcym strefe ochronng dla tego gatunku.
Wylegata i in. 2024 zalecajg zachowanie min. 700 metréw odstepu od gniazda do najblizszej turbiny wiatrowe;j,
a w przypadku odlegtosci 700-1500 metréw od gniazda zalecane jest zastosowanie dziatar minimalizujgcych
np. poprzez montaz systemu detekcyjno-reakcyjnego z krotkotrwatymi wytgczeniami pracy turbin.

Na obszarze objetym MPZP wykazano aktywnos$¢ zerowiskowa gatunkéw ptakdw szponiastych ujetych w
zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej takich jak m.in. bfotniak stawowy, btotniak fgkowy, btotniak zbozowy, kania ruda,
kania czarna, orlik krzykliwy czy trzmielojad. Oprécz tego wykorzystywanie obszaru w formie zerowiskowej
badz tranzytowej wykazano réwniez przez inne gatunku wymienione w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej tj.:
bocian czarny, bocian biaty czy tez zuraw. Ponadto tego typu siedliska — grunty orne, wykorzystywane sg takze
przez inne nieujete w Dyrektywie Ptasiej, ale kolizyjne gatunki ptakéw drapieznych, takie jak np. myszotéw czy
tez pustutka. W zwigzku z tym mozliwy jest negatywny wptyw na te gatunki, co wymaga analizy wynikow
rocznego monitoringu ptakow, ktéry obecnie jest realizowany. W przypadku wykazania istotnych tras
przemieszczania sie na zerowiska / legowiska ptakow wysokiego ryzyka kolizyjnego, prawdopodobnie bedzie
konieczne opracowanie dziatarh minimalizujgcych. Jednoczes$nie na obecnym etapie analiz nalezy stwierdzic,
ze obecnos¢ w/w stref ochronnych oraz stanowisk innych gatunkéw kolizyjnych nie wyklucza budowy farmy
wiatrowej na terenie objetym prognoza, ale bedzie miata kluczowe znaczenie dla ostatecznej liczby i lokalizacji
turbin wiatrowych, co zostanie okreslone w wyniku analizy kompletnych danych monitoringowych z catego roku
badan.

Ptaki z rzedu wréblowych rowniez sg uwazane za grupe ptakéw kolizyjnych z turbinami wiatrowymi.
Jednoczesnie w przypadku rozpatrywanej lokalizacji, mamy do czynienia z gatunkami zwigzanymi z terenami
rolnymi, trawiastymi i leSnymi. Do tej grupy nalezy réwniez kruk - gatunek uznany za mocno kolizyjny z
turbinami wiatrowymi i ktéry porusza sie w putapie lotu nad koronami drzew. Podobnym przypadkiem sg
rowniez lerka i skowronek, ktore podczas lotéw tokowych wzbijajg sig¢ na duzg wysokos¢. Wsrod kolizyjnych
wroblowych nalezy wymieni¢ réwniez dymoéwke, rudzika, kosa, trznadla, kapturke, mysikrélika, makolagwe,
szpaka i potrzeszcza (Wylegata i in. 2024, Dirr 2025). Wszystkie te gatunki aktualnie wykazano w ramach
monitoringu ornitologicznego FW Nakio.

Grunty orne, na ktérym zlokalizowana bedzie farma wiatrowa, cechuje mozliwo$¢ wystepowania duzych
koncentracji ptakow. W zwigzku z czym, nalezy podkresli¢ mozliwos¢ potencjalnego zajecia powierzchni
zerowiskowych i noclegowiskowych przez planowang farme wiatrowg. Koncentracje bedg natomiast miaty
miejsce na sgsiadujgcych z przedmiotowym kompleksem leSnym terenach otwartych zlokalizowanych w dolinie
rzeki Orla i jej doptywach badz odptywach. Konieczna jest analiza tras przelotu ptakéw oraz intensywnosci nad
analizowanym obszarem. Ptaki wodno-btotne w okresie migracji i zimowania zdecydowanie chetniej zerujg w
obrebie rozlegtych, nizinnych terenéw otwartych, gdzie majg mozliwo$¢ obserwacji otoczenia na duzym
dystansie. Warto réwniez ponownie podkresli¢ obecnos¢ dwoch obszaréw Monitoringu Noclegowisk Gesi
znajdujacych sie czesciowo w analizowanym obszarze, ktdre powigzane sg z obecnoscig kompleksem stawow
Ostréowek i Smogulec, oddalonych o okoto 3,8 i 2,5 km. Gesi nie nalezg do gatunkéw wysokokolizyjnych (Durr
2025, Wylegata i in. 2024) i przewaznie omijajg turbiny wiatrowe podczas przelotéw (Rees 2012). Aczkolwiek
turbiny mogg wptynaé na zmiane obszardéw ich noclegowisk. Z uwagi na uksztaltowanie terenu nie przewiduje
sie istotnego kanalizowania lotu ptakéw nad terenem objetym opracowaniem, mozna spodziewac sie, ze ptaki
bedg lecie¢ szerokim frontem, co moze mie¢ wptyw na stopien wykorzystywania przestrzeni powietrznej nad
planowang farma wiatrowa. W ramach prowadzonego monitoringu w czasie wedrowki wiosennej to wtasnie
taka specyfike lotu stwierdzono dla przelatujgcych gesi.

Oddziatywania na nietoperze na etapie eksploatacji dotyczg przede wszystkim ptoszenia i zwigzang z tym
utratg miejsc zerowania z powodu opuszczenia terenu przez nietoperze, utratg lub zmiang tras przelotu
(korytarzy migracyjnych), $miertelnos$cig w wyniku kolizji z pracujgcym rotorem lub urazem ci$nieniowym
(barotraumy), a takze trwatego ubytku miejsc zerowania i kryjéwek na skutek zajecia terenu przez turbiny
wiatrowe.
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Stopien oddziatywania farmy wiatrowej na nietoperze zalezy gtéwnie od stylu lotu, taktyki zerowania i
zwyczajéw wedréwkowych, a w mniejszym stopniu od ich liczebnosci i czestosci wystepowania w otaczajgcych
siedliskach. Nietoperze zerujg w zréznicowanych siedliskach — od terenéw le$nych i otwartych (pola, zbiorniki
wodne) po obszary zurbanizowane. Preferujg jednak srodowiska mniej przeksztatcone, zwtaszcza kompleksy
lesne, aleje $rédpolne i strefy przy zbiornikach wodnych. Jako trasy przelotéw dobowych wykorzystujg
najczesciej liniowe elementy krajobrazu (w przypadku mniejszych gatunkéw, fakt ten nieszczegodlnie dotyczy
duzych nietoperzy jak borowce czy mroczki), takie jak doliny rzek, szpalery drzew czy granice laséw. Podczas
wedrowek sezonowych nietoperze mogg szczegdlnie chetnie zatrzymywac sie w lasach, zabudowaniach i nad
zbiornikami wodnymi, gdzie odpoczywaja i uzupetniajg rezerwy energetyczne w nocy?.

Biorgc pod uwage powyzsze informacje w zakresie wptywu farm wiatrowych na nietoperze nalezy stwierdzic,
ze w zwigzku z wystepujacymi cennymi elementami srodowiska moze generowaé nastepujgce potencjalne
oddziatywania i wymaga podjecia okreslonych dziatan:

e  Znaczna czes¢ krajowych gatunkéw nietoperzy zwigzana jest z terenami lesnymi, ktére
wykorzystuja, jako miejsca zerowania, schronienia w okresie letnim czy tez, jako miejsca zaktadania
kolonii rozrodczych. Znaczna czgs$¢ gatunkow preferuje lasy liciaste oraz mieszane, szczegdlnie z
obecnoscig starodrzewu (duza dostepnos¢ schronien w dziuplach, spekaniach kory czy szczelinach
Z kompleksami leSnymi zwigzane sg m.in. borowiec wielki, karliki oraz w mniejszym stopniu mroczki
poézne. Gatunki te, ze wzgledu na sposaéb lotu i zerowania, nalezg do silnie kolizyjnych z turbinami
wiatrowymi. Ze wzgledu na obecno$¢ kompleksow lesnych mozna spodziewac¢ sie wysokiej
aktywnosci nietoperzy na tym obszarze.

e W zwigzku z obecnoscig zadrzewien ($rédpolne, kompleksy lesne, szpalery drzew, ekotony) oraz
ciekow i terendw podmoktych omawiany obszar moze by¢ wykorzystywany przez nietoperze
zaréwno, jako potencjalne miejsce zerowania (zerowanie w koronach drzew oraz powyzej, przy
zbiornikach wodnych, ekotonach, na terenach podmoktych), kryjowki dzienne (pod korg drzew),
kolonie letnie (w dziuplach i pod korg drzew), trasy przelotow dobowych (szpalery drzew, $rédpolne
zadrzewienia, granice kompleksow lesnych, rzeka Orla). Z uwagi na powyzsze aspekty biologii
nietoperzy planowana Farma Wiatrowa moze oddziatywaé na nietoperze gtéwnie poprzez wyciecie
roslinnosci (liniowej) i trwate zajecie terenu przez turbiny. Nowe drogi serwisowe oraz wycinki
wykonane pod budowe elektrowni wiatrowych moga by¢ wykorzystywane, jako trasy przelotow
dobowych, zwigkszajgc ryzyko kolizji, zwtaszcza u gatunkéw najbardziej narazonych na kolizje z
turbinami, ktére jednoczesnie na badanym terenie byly gatunkami dominujgcymi (borowce wielkie,
gatunki z rodzaju karlik Pipistrellus spp.). Stad koniecznym bedzie przeprowadzenie nie tylko
monitoringu przedrealizacyjnego, ale takze porealizacyjnego, dzigki wynikom, ktérego mozliwe
bedzie dostosowanie pracy turbiny do aktywnosci wokot turbiny w czasie rzeczywistym.

. Oddziatywanie na nietoperze zwigzane z planowang farmg wiatrowg moze niekorzystnie
oddziatywa¢ na sezonowe trasy przelotu nietoperzy, ktore chetnie wykorzystujg kompleksy lesne,
jako miejsca odpoczynku w ciagu dnia i/lub uzupetnienia rezerw energetycznych w nocy. Nalezy
uwzglednié réwniez potencjalny wptyw zwigzany z obecnoscia rzeki Orli, wzdtuz ktérej stwierdzono
wysokg aktywnos¢ nietoperzy. Ze wzgledu na swoje potozenie rzeka moze stanowi¢ potencjalng
trase przelotow.

e  Turbiny zlokalizowane w sgsiedztwie szpaleréw drzew oraz komplekséw lesnych mogg generowac
potencjalnie wysokg $miertelnos$¢ nietoperzy przez gatunki charakteryzujace sie wysoka
kolizyjnoscig (borowce wielkie, gatunki z rodzaju karlik Pipistrellus spp.).

Z uwagi na lokalizacje potencjalnych elektrowni wiatrowych w obrebie analizowanych stref MPZP objetych
prognoza nalezy stwierdzi¢, iz na obszarze prowadzonych badan wystepujg miejsca, ktére sg intensywnie
wykorzystywane przez nietoperze jako miejsca zerowania oraz trasy dobowych przelotéw — sg one
zlokalizowane gtéwnie wzdtuz szpaleréw drzew, na granicy komplekséw lesnych, przy srédpolnych
zadrzewieniach oraz przy ciekach. Obecnos¢ tych struktur sprawia, ze teren jest wazny dla utrzymania
stabilnych populacji nietoperzy, a wszelkie planowane dziatania mogg mie¢ potencjalny wptyw na lokalng
chiropterofaune. Na terenach otwartych aktywnos$é chiropterofauny jest niska.

Ponadto w ramach kontroli nie stwierdzono letnich kryjowek nietoperzy w zwigzku z tym nie przewiduje sie
potencjalnego odziatywania na miejsca rozrodu nietoperzy.

Reasumujgc przewiduje sig, ze wptyw planowanej inwestycji potencjalnie moze oddziatywa¢ na nietoperze.
Oddziatywania jednak moga mie¢ zréznicowang skale, co zostanie zweryfikowane podczas prowadzonych
aktualnie badan chiropterologicznych i wymagac bedzie podjecia okreslonych dziatan minimalizujgcych.

W przypadku pozostatych grup zwierzat nie przewiduje sie, aby inwestycja powstata w ramach zapiséw
projektow MPZP mogta generowac¢ istotne oddziatywania. Zajecie terenu pod inwestycje, bedzie trwate, ale
lokalne. Poza lokalizacjg turbin i infrastruktury towarzyszacej nie dojdzie do zmiany uzytkowania terenu i nadal
bedzie miat on charakter rolniczy. Inwestycja nie bedzie stanowita przegrody liniowej tak, aby mogta istotnie
ogranicza¢ mozliwo$¢ migracji poszczegodlnych gatunkéw. Praca turbin moze dziata¢ odstraszajgco, ale mozna
spodziewac sieg, ze czes¢ gatunkow z czasem przyzwyczai sie do dzwieku pracujgcych turbin oraz nowego
elementu krajobrazu. Zakres oddziatywan ostatecznie wynika¢ bedzie z aktualnie prowadzonych badan
przyrodniczych i docelowej oceny oddziatywania planowanej inwestyciji.

2 Kepel A., Ciechanowski M., Jaros R. 2011. Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze. Opracowanie: Polskie
Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra” przy wspotpracy Porozumienia dla Ochrony Nietoperzy.
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Na etapie eksploatacji przedmiotowa inwestycja nie bedzie korzysta¢ z zasobéw wdd powierzchniowych ani
podziemnych zlokalizowanych w poblizu terenu przedsiewzigcia. Woda nie bedzie réwniez potrzebna do celow
sanitarnych, ze wzgledu na bezobstugowa konstrukcje elektrowni. Zmniejszenie infiltracji wod opadowych
poprzez wprowadzenie takich elementéw jak fundamenty bedzie miato charakter punktowy i nie bedzie
wptywaé na zmiane warunkéw gruntowo-wodnych w okolicy. Woda opadowa bedzie sptywac¢ z powierzchni
nieprzepuszczalnych i wsigka¢ w bezposrednim ich sgsiedztwie.

Skala oddziatywan zalezna bedzie przede wszystkim od ostatecznego zakresu oraz ksztattu inwestycji.
Jednoczesnie nalezy stwierdzi¢, ze przedsigwziecie nie spowoduje catkowitej zmiany dotychczasowego
zagospodarowania terenu i poza terenem zajetym przez turbiny wiatrowe i infrastrukture towarzyszaca,
przedmiotowy kompleks lesny nadal bedzie petnit swoje gtéwne funkcje.

ludzie

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac wiedze, jakiego rodzaju dziatalnosci moga tam by¢ realizowane, a wiec jakie skutki i oddziatywania na
jakos¢ zycia mieszkancow moga by¢ generowane. Nalezy jednak zauwazyé¢ kilka istotnych dla prognozy
przestanek:

e Jest to czes¢ wojewddztwa, w ktorej lokalnie dostepnych jest niewiele miejsc pracy — a wiec kazda
mozliwos¢ tworzenia nowych, potencjalnie poprawia dostep do rynku pracy, eliminujgc koniecznos¢
dtuzszych wyjazdéw do pracy; duza powierzchnia moze sugerowac dziatalnosci o wigkszym
zapotrzebowaniu na prace,

e W bezposrednim sgsiedztwie brak duzych skupisk ludnosci (teren wyznaczono poza zabudowg
miejscowosci)— z jednej strony nie bedzie wiec bezposrednio generowanych oddziatywan ale z
drugiej wskazuje, ze pracownicy bedg dojezdzaé, co najmniej z sgsiednich miejscowosci — co
wskazuje na potrzebe zapewniania bezpiecznego dojazdu do wyznaczanego terenu, w tym
bezpiecznych przejazdow przez miejscowosci (Debionek, Radzicz)

. Plan dopuszcza mozliwos¢ realizacji przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
Srodowisko.

Jak stwierdzono wczesniej, negatywne oddziatywanie elektrowni wiatrowych na jako$¢ zycia mieszkancow nie
jest zagadnieniem mozliwym do precyzyjnej i jednoznacznej oceny. Nalezy wyjs¢ z zatozenia, ze jezeli
ustawodawca dopuscit ulokowanie sitowni wiatrowych w odlegtosci nie mniejszej niz 700 m od zabudowy
mieszkaniowej, to jest to odlegtos¢ zapewniajgca brak obiektywnych oddziatywan negatywnych - trudno sobie
bowiem wyobrazi¢ sytuacje, by ustawodawca narazat zdrowie lub zycie obywateli zezwalajgc na zbyt bliskg
lokalizacji urzgdzen niebezpiecznych, zagrazajgcych im.

Nalezy jednak jednoczes$nie pamietaé, ze ustawodawca stwierdzit, ze elektrownia powinna znajdowac sie w
odlegtosci rownej 10-krotnosci jej maksymalnej wysokosci, a mozliwo$¢ zmniejszenia tej odlegtosci do 700 m,
jest uzalezniona od dialogu ze spoteczenstwem. Mozna wiec przyjaé, ze strefa mieszczgca sie pomiedzy
odlegtoscig 700 m, a 10h, to strefa, w ktdrej bliskos¢ elektrowni moze wptywaé na komfort zamieszkania,
wyrazony przez subiektywne odczucia mieszkancow — ktérzy majg mozliwos¢ wyrazenia swojej opinii, takze
negatywnej jesli realizacja elektrowni nie jest akceptowana lokalnie. Jest to wiec pole do kompromisu,
negocjacji, proponowania mieszkancom przez inwestora dziatan kompensujgcych utrate komfortu
zamieszkania lub rezygnacji z catosciowej lub czesciowej realizacji inwestycji.

Znane sa przypadki negowania przez lokalne spotecznos$ci zamiaru lokalizacji turbin wiatrowych w sgsiedztwie
miejscowosci. Mieszkarncy czesto oczekujg pozostawienia bez zmian stanu dotychczasowego. Decydujgcy
gtos powinien tu naleze¢ do mieszkancéw miejscowosci bezposrednio sgsiadujgcych, potozonych najblizej
planowanych instalacji (Radzicza, Debionka, Liszkéwka, Machowa, Glinek). Oni powinni by¢ takze
najwazniejszymi beneficjentami ewentualnych dziatan ostonowych/kompensacyjnych. Przy czym, juz brak
akceptacji chocby czesci mieszkancow powinien by¢ traktowany jako wazny gtos w dyskusji. W dyskusjach ze
spotecznoscig lokalng nalezy szczegdlnie rzetelnie przedstawi¢ kwestie rozmieszczenia sitowni — najlepiej za
pomoca wizualizacji. Postuluje sie takze przeprowadzenie tzw. spaceréw badawczych do miejsc planowanych
lokalizacji sitowni (spacer badawczy to metoda konsultacji polegajgca na odwiedzeniu konkretnych lokalizacji i
mozliwosci uswiadomienia sobie ich szczegdétowego potozenia oraz spojrzenia na przestrzen z ich
perspektywy) oraz wizyt studyjnych do miejsc, gdzie podobne instalacje juz funkcjonuja.

Wskazuje sie na duze prawdopodobienstwo wystepowania zwtaszcza w okresach jesienno-wiosennych (przy
niskiej wysokosci Storica nad horyzontem) efektu migotania cienia — miejscowo$¢ Liszkéwko znajduje sie na
pétnoc od jednej z sitowni, w odlegtosci, w ktorej to zjawisko bedzie wystepowacé. Efekt migotania cienia jest
przez niektére osoby odbierany bardzo negatywnie — budzi bardzo duzy dyskomfort.

Przeprowadzona analiza rozmieszczenia budynkéw mieszkalnych wykazuje, ze w strefie od 700 do 800 m od
planowanych turbin, nie ma budynkéw mieszkalnych; w strefie od 800 do 900 m — okoto 13, a w strefie 900-
1000 m — okoto 17. Sitownie bedg bardzo dobrze dostrzegalne zwtaszcza z Radzicza, Debionka, Liszkéwka,
Machowa i Glinek. Strefa 10h obejmuje kilka miejscowosci — wkroczytaby na teren sgsiednich gmin, takze w
wojewodztwie wielkopolskim.

Oceniajgc ogot oddziatywan, ktére bedg powodowaty elektrownie wiatrowe na terenie gminy, nalezy stwierdzi¢,
ze to wiasnie obnizanie komfortu zamieszkania trzeba uznac¢ za najwazniejsze oddziatywanie negatywne,
aczkolwiek dziatania kompensacyjne i zyskanie akceptacji spotecznej, sg w stanie te oddziatywania
zniwelowaé/wyeliminowac.
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Odnosnie zamiaru realizacji elektrowni stonecznych, nawet jesli uwzgledni sig ich relatywnie duzg
powierzchnie, nie dostrzega sig istotnych negatywnych oddziatywan na spoteczenstwo.

woda

Nie przewiduje sie zadnych oddziatywan na wody w zwigzku z planowang realizacjg elektrowni wiatrowych i
stonecznych. Wody otwarte ani wody podziemne nie sg zagrozone degradacjg wskutek funkcjonowania
planowanych sitowni. Natomiast na etapie prowadzenia prac budowlanych nalezy zadba¢ o ochrone wéd
powierzchniowych oraz podziemnych.

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac wiedze, jakiego rodzaju dziatalno$ci mogg tam by¢ realizowane, a wigc jakie skutki i oddziatywania na
wody powierzchniowe i podziemne mogg by¢ generowane. W zakresie gospodarki wodno-$ciekowej plan
ustala nastepujgce zasady: obstuga w zakresie zaopatrzenia w wode - z gminnej sieci wodociggowej zgodnie z
przepisami odrebnymi, lub z ujecia wtasnego, z uwzglednieniem zapewnienia wody do celéw
przeciwpozarowych; odprowadzanie Sciekéw sanitarnych do zbiorczej sieci kanalizacji sanitarnej, zgodnie z
przepisami odrebnymi, lub do wtasnej oczyszczalni $ciekdw, ale do czasu realizacji zbiorczej sieci kanalizaciji
sanitarnej dopuszcza sie odprowadzanie $ciekéw do szczelnych zbiornikow okresowo opréznianych;
odprowadzanie wod opadowych z terendw komunikacji - do kanalizacji deszczowej, a do czasu jej
zrealizowania dopuszcza sie odprowadzanie wéd opadowych na grunt zgodnie z przepisami odrebnymi; poza
terenami komunikacji odprowadzanie wod opadowych na grunt.

Nalezy jednak zauwazy¢ kilka istotnych dla prognozy przestanek:

e  Obecnie jest to agrocenoza — obszar, w ktérych prowadzenie prac polowych skutkuje statym
zanieczyszczaniem wod wskutek zabiegéw agrotechnicznych — zmiana charakteru uzytkowania
wyeliminuje ten rodzaj zagrozen.

. Catkowicie nieprzewidywalna jest skala i rodzaje zagrozen generowanych na analizowanym terenie
w zwigzku ze $wiadczeniem dziatalnosci ustugowych — mogag to by¢ dziatalnosci o bardzo szerokim
spektrum, a wiec takze bardzo zréznicowanym zapotrzebowaniu na wode i skali oraz rodzaju
wytwarzanych sciekow.

. Plan dopuszcza realizacje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na
Srodowisko.

e  Ustalone w planie zasady gospodarowania wodg wskazujg, ze wyznacza sie ponad 22 ha teren
rozwoju ustug, ktory jest potozony poza siecig wodociggows i kanalizacyjng. Oczywiscie nie musi to
bezposrednio zagraza¢ stanowi wod — bo to bedzie zalezne od rodzaju prowadzonej dziatalnosci
oraz starannosci postepowania z procedurami, ktére mogg wptyna¢ na czystos¢ wod — ale w duzym
stopniu podwaza zasadno$¢ wyznaczania duzego terenu rozwoju gospodarczego, bo brak dostepu
do tego typu infrastruktury znaczaco utrudnia prowadzenie zdecydowanej wiekszosci rodzajow
dziatalno$ci gospodarcze;j.

e  Ustalone w planie zasady gospodarowania wodg nie zabezpieczajg w petni ochrony doliny Lubawki.
W bezposrednim sgsiedztwie terenu ustug (na zachod) znajduje sie wcigta w wysoczyzne dolina
cieku Lubawka, biegngca w osi pétnoc-potudnie w czesci wschodniej; ma ona szeroko$¢ od 100 do
200 m i gtebokosc¢ okoto 10 m. Dno dolinki cechuje sig duzg wilgotnoscig. Dolinka petni wazng role
ekologiczng — stanowi lokalny korytarz ekologiczny, tym bardziej cenny, ze biegnie przez stosunkowo
mato zréznicowane tereny agrocenozy. Nalezy zadbag, by realizacja funkcji ustugowych nie
doprowadzita do degradacji tego ciggu ekologicznego. Wody roztopowe i opadowe bedg sptywac do
cieku.

. Ustalone w planie zasady gospodarowania woda nie przewidujg gromadzenia wéd opadowych i
roztopowych w celu ich ewentualnego wykorzystania w okresie suszy. Warto powyzsze rozwigzania
uwzgledni¢. Ustalenia planu wymagajg, by minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej wynosit
0,4, a dopuszczajg maksymalny udziat powierzchni zabudowy na poziomie 0,6. Oznacza to
potencjalnie bardzo duze powierzchnie dachéw oraz utwardzonych placéw, drég ito. — co bedzie
bardzo przyspieszaé sptyw wod.

powietrze

Nie przewiduje sie zadnych zmian w zwigzku z rozwojem energetyki wiatrowej i stonecznej. W ujeciu
globalnym jest oczywiste, ze rozwoj energetyki bazujacej na oze stuzy dekarbonizacji, a wiec stan czystosci
powietrza ulega jednoznacznej poprawie. Jednak nie ma zadnych podstaw by sadzi¢, ze rozwigzania
wprowadzane w planie doprowadzg na pewno do zmniejszenia emisji z urzgdzen grzewczych na terenie
gminy. Dlatego przyjeto, ze w ujeciu lokalnym — nie zajdg zmiany.

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac wiedze, jakiego rodzaju dziatalnosci mogg tam by¢ realizowane, a wiec jakie skutki i oddziatywania dla
stanu powietrza moga by¢ generowane.

Nalezy jednak zauwazy¢ kilka istotnych dla prognozy przestanek:

. Duzy teren moze oznaczaé prowadzenie dziatalnosci na dosy¢ duzg skale — a wigec o duzym
zapotrzebowaniu na transport. Mozna sie wiec spodziewaé generowania spalin z pojazdow
obstugujacych teren w zakresie dowozu surowcow i wywozu produktow.

. Duzy teren moze oznaczaé prowadzenie dziatalnosci na dosy¢ duzg skale — a wiec o duzym
zatrudnieniu. Mozna sie wiec spodziewa¢ generowania spalin z pojazdéw pracownikéw.

23|Strona




e  Analizowany teren jest bardzo dobrze przewietrzany — bardzo mate jest ryzyko wygenerowania
ucigzliwosci w zauwazalnej skali.

powierzchnia ziemi

Nastgpig zmiany zwigzane z realizacjg zabudowy (3 sitownie oraz niewielka liczba obiektow towarzyszacych)
oraz drog dojazdowych (okoto 0,5 km nowych drog), a takze 76 ha przeznaczonych na realizacja fotowoltaiki
(cho¢ wymagany parametr 20% minimalnej powierzchni biologicznie czynnej oraz ksztatt terenéw wskazujg, ze
faktycznie zainwestowana bedzie znaczgco mniejsza powierzchnia, niz teoretycznie wyznaczana).
Oddziatywania negatywne dotycza posadawiania konstrukcji nos$nej, ktéra jednak zajmuje niewielkie
powierzchnie. Prace ziemne bedg wigc realizowane na niewspdtmiernie matg skale mimo duzej zajetosci
terenu.

W obszarze posadawiania elektrowni wiatrowych niezbedne jest wykonanie prac ziemnych na bardzo duzg
skale — zwigzane z realizacjag gtebokiego fundamentu, ale sama powierzchnia tych dziatan to obszar niewielki —
liczgcy maksymalnie kilka tysiecy metrow kwadratowych dla jednej sitowni a wiec nie wiecej niz ok. 1 ha dla
wszystkich. Drogi dojazdowe z pewnoscig bedg miaty nawierzchnie gruntowa, nie dojdzie wigc do ingerencji w
warstwy przypowierzchniowe, nieco wieksza moze byc¢ skala dziatan przy montazu sieci kablowych
odprowadzajgcych wyprodukowang energie (w praktyce bedzie to oddziatywanie pomijalne, juz po wykonaniu
prac sytuacja wroci do stanu sprzed realizacji).

Ponadto pojawi sie ingerencja w rolniczg przestrzen produkcyjng — to zagadnienie jest scharakteryzowane
odrebnie.

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac wiedze, jakiego rodzaju dziatalnosci mogg tam by¢ realizowane, a wigc jakiego rodzaju
zagospodarowania powstanie. Nalezy jednak zauwazy¢ kilka istotnych dla prognozy przestanek:

e  Obecnie jest to agrocenoza — obszar o 100 procentowej powierzchni biologicznie czynne;.

. Ustalenia planu wymagaja, by minimalny udziat powierzchni biologicznie czynnej wynosit 0,4, a
dopuszczajg maksymalny udziat powierzchni zabudowy na poziomie 0,6. Oznacza to potencjalnie
bardzo znaczace ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej.

e W bezposrednim sgsiedztwie terenu ustug (na zachéd) znajduje sie wcieta w wysoczyzne dolina
cieku Lubawka, biegngca w osi pétnoc-potudnie w czesci wschodniej; ma ona szerokos¢ od 100 do
200 m i gtebokosc¢ okoto 10 m. Jej zbocza sg lokalnie bardzo strome i przy realizacji jakiegokolwiek
zagospodarowania nalezy uwzglednia¢ ryzyko sprowokowania ruchéw osuwiskowych.

Oddziatywania na powierzchnie ziemi bedg wiec z pewnoscig negatywne, choé nie mozna jednoznacznie
okresli¢ ich skali.

krajobraz

Poprzez dopuszczenie realizacji elektrowni wiatrowych, plan sprzyja zaistnieniu oddziatywan na krajobraz. Przy
rzezbie terenu, jaka ma miejsce w tej czesci gminy, elektrownie wiatrowe bedg bardzo dobrze dostrzegalne z
duzej czegsci gminy oraz gmin sasiednich. Planuje sig obiekty bardzo duze - catkowita maksymalna wysokosc¢
elektrowni moze wynie$¢ 260 m, a maksymalna srednica wirnika wraz z topatami - do 200 m. Nie wymyslono
jak dotgd metody skutecznego maskowania elektrowni wiatrowych, aczkolwiek rézne techniki malowania
instalacji ograniczajg nieco ich widoczno$¢. Aczkolwiek ocena waloréw estetycznych elektrowni wiatrowych ma
charakter subiektywny — i znajduja sie takze ich zwolennicy, to jednak w powszechnym odbiorze budowle tak
duze zdecydowanie pogarszajg percepcje krajobrazu, sg niemal jednoznacznie oceniane negatywnie.
Stanowig element wcigz dysharmonijny, zwtaszcza w tradycyjnym krajobrazie wiejskim-rolniczym, pomimo ze
sg obecne w przestrzeni juz od kilkunastu lat, a wiec nie sg elementem nowym i dotad nieznanym.

Oceniajgc ogoét oddziatywan, ktére bedg powodowaty elektrownie wiatrowe na terenie gminy, bardzo
prawdopodobne jest, ze to wtasnie degradacje krajobrazu trzeba uznac za oddziatywanie najwazniejsze zaraz
po obnizaniu komfortu zamieszkania. W przypadku oddziatywan na krajobraz nie ma jednak zadnych
mozliwosci kompensaciji tych skutkow.

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). Mpzp jest zbyt wczesnym etapem, by
zyskac¢ wiedze, jakiego rodzaju dziatalno$ci mogg tam byé¢ realizowane, a wiec jakiego rodzaju
zagospodarowania powstanie. Nalezy jednak zauwazy¢ kilka istotnych dla prognozy przestanek:

. Obecnie jest to agrocenoza — obszar o 100 procentowej powierzchni biologicznie czynnej.

. Ustalenia planu dopuszczajg maksymalny udziat powierzchni zabudowy na poziomie 0,6. Oznacza to
potencjalnie bardzo znaczace ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej — zabudowa moze
objg¢ nawet 13 ha.

e  Ustalenia planu dopuszczajg wysoko$¢ zabudowy do dwoch kondygnacji nadziemnych oraz
maksymalnie 10,0 m.

Jest to zagospodarowanie, ktore na otwartej przestrzeni terenéw rolniczych z pewnoscig bedzie dobrze
dostrzegane. Jednak zabudowa o charakterze wielkokubaturowym, zwigzana na przyktad z magazynowaniem
ptodéw rolnych lub stanowigca bazy transportowe i logistyczne (wspomniane rodzaje zagospodarowania sg
analogiczne do wskazanych dopuszczanych parametréw zabudowy), nie jest nowym i nietypowym rodzajem
zabudowy obszaréw wiejskich. Na pewno realizacja ustalen planu wptynie na krajobraz ale nie mozna
jednoznacznie wartosciowac, ze bedg to zmiany negatywne. Warto tez zauwazy¢, ze zabudowa taka moze by¢
czesciowo maskowana przez zielen izolacyjna.

Planowane elektrownie stoneczne, przy tak duzej skali inwestycji, stanowi¢ bedg wazny i charakterystyczny
element krajobrazu. Od kilkunastu instalacje tego typu sa realizowane, a na przestrzeni ostatnich kilku lat sg
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juz bardzo powszechne — nie jest to wiec element nowy, nieznany w przestrzeni. W zaleznos$ci od ekspozyciji,
instalacje fotowoltaiczne moga by¢ dostrzegane i zazwyczaj nie budzg negatywnych emocji — sg stosunkowo
niskie, przy réwninnej rzezbie sg fatwo maskowane przez roslinno$¢. Majg ciemny kolor nieprzyciggajacy
uwagi.

W tym konkretnym przypadku planowane zagospodarowanie jest w niewielkim stopniu eksponowane w
kierunku miejscowosci lub gtéwnych drog. Nie bedzie stanowito istotnego uwarunkowania ksztattowania jego
percepcji.

gleby i
przydatnosc
rolnicza

Realizacja ustalen planu wplynie negatywnie na rolniczg przestrzen produkcyjng. Czes¢ gminy, w ktorej
zamierza sie posadowi¢ elektrownie wiatrowe to obszar stuzgcy produkc;ji rolniczej na duzg skale, czemu
sprzyja struktura agrarna (jest to teren gospodarstw wielkopowierzchniowych), umiarkowanej jakosci gleby
(wystepujg tu duze powierzchnie gleb klas 1V ale z udziatem klas 111B a nawet IlIA — majg one wprawdzie uktad
mozaikowy, ale catosciowo prezentujg potencjat przydatny dla rolnictwa) oraz brak istotnych przeszkdéd innego
rodzaju.

Negatywne oddziatywania na rolniczg przestrzen produkcyjng bedg dotyczyty zaréwno realizacji elektrowni
wiatrowych, jak i funkcji ustugowe;j.

W planie wyznaczono rozlegty teren rozwoju ustug (ponad 22 ha). W wiekszosci jest on zajety przez grunty
klasy IVA, czesciowo IIIB oraz IVA. Jest to wigc teren przydatny rolniczo. Jego wytaczenie bedzie stanowito
uszczerbek dla rolniczej przestrzeni produkcyjnej.

x

~
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W przypadku elektrowni wiatrowych negatywne oddziatywania na rolniczg przestrzen produkcyjng dotycza
dwoch aspektow:

e fizyczne wytaczenie z produkcji rolniczej gruntéw rolnych (przeznaczonych na sitownie, obiekty
towarzyszace i drogi dojazdowe),

e  pogarszanie warunkoéw prowadzenia efektywnej gospodarki rolnej poprzez dzielenie rolniczej
przestrzeni (przez sitownie, obiekty towarzyszace oraz drogi dojazdowe).

Poszczegdlne elektrownie lokuje sie na gruntach nastepujgcych klas:

. 1PEW — grunty klasy IVB. Sitownia bedzie obstuzona drogg dojazdowa o dtugosci ok. 190 mb, a
wiec powierzchni ponizej 0,2 ha.

e  2PEW - grunty klasy IVA i IVB. Do sitowni bedzie zbudowana droga dojazdowa o dtugo$ci okoto 50
mb, a wiec powierzchni okoto 0,05 ha, bedzie biegta przez grunty klasy IVA.

. 3PEW - grunty klasy IVB. Do sitowni bedzie zbudowana droga dojazdowa o dtugosci okoto 250 mb, a
wiec powierzchni okoto 0,25 ha, bedzie biegta przez grunty klasy IVB.

Drogi dojazdowe do elektrowni 1PEW i 3PEW obnizg zwarto$¢ wiekszego obszaru rolnego. Problem polega
nie tylko na fizycznym wytgczeniu tych gruntéw (stosunkowo nieduzych powierzchni) ale takze na stratach w
efektywnosci produkcji majgcych miejsce w obszarach przy granicy upraw (kazda z drég tworzy takg granice
na dtugosci dwukrotnie dtuzszej od samej drogi) oraz komplikowaniu samego procesu upraw.

Wzgledy ochrony rolniczej przestrzeni produkcyjnej, w tym konkretnym przypadku nie powinny stanowi¢
przeszkody dla realizacji sitowni wiatrowych. W tej czesci gminy Sadki znajdujg sie rozlegte przestrzenie o
wyzszych klasach gruntéw rolnych i wiekszej przydatnosci rolniczej gleb, a wiec wybrane lokalizacji
uwzgledniajg minimalizowanie strat.

Znacznie bardziej kolizyjne od elektrowni wiatrowych w zakresie oddziatywania na gleby sg elektrownie
stoneczne. Ich realizacja wprawdzie nie powoduje fizycznej degradacji gleby na wigkszg skale, ale powoduje
jej wylaczenie z uzytkowania polowego. Wprawdzie mozliwe jest wykorzystywanie terenéw farm fotowoltaiki
np. dla wypasu zwierzat albo specjalistycznych upraw — ale w praktyce jest to ktopotliwe i nalezy zatozy¢, ze
okoto 78 ha zostanie wylgczonych z uzytkowania rolniczego. Analiza jakosci gruntéw wskazuje, ze przytozono
duzo uwagi do wyboru lokalizacji o nizszej przydatnosci. Unika sig przeznaczania na cel fotowoltaiki gruntow
lepszych niz IVA, cho¢ w kilku przypadkach wytgczenia gruntéw klasy 11l majg charakter sztuczny, bo sg one
potozone wprawdzie poza mozliwoscig zainwestowania, ale planowane otaczajgce zainwestowanie skutecznie
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ograniczy efektywno$¢ zagospodarowania. Pamieta¢ tez nalezy, ze grunty klasy IVA potozone w sgsiedztwie
gruntéw lepszych klas, przy sprzyjajgcej rzezbie terenu i innych korzystnych uwarunkowaniach — takze naleza
do terenéw przydatnych dla efektywnego rolnictwa. Faktyczne straty w rolniczej przestrzeni produkcyjnej nie
beda duze. Mniej niz potowa to grunty klasy IVA, a znaczace powierzchnie dotyczg nawet nie klasy IVB a
wrecz klasy V, dla ktorej rozwoj fotowoltaiki wydaje sie bardzo dobrg alternatywa dla zalesienia. Przy skali
potencjatu rolnego gminy, wielko$¢ wytaczanych terenéw klasy IVA oraz terendw klas Il lezgcych w
sgsiedztwie, ktérych funkcjonalnosé bedzie ograniczona — moze by¢ uznana za pomijalnie mata. Dlatego tez,
po szczegotowe] wieloaspektowej analizie, nalezy oceni¢ zaproponowane lokalizacje jako w petni
akceptowalne. Dodatkowo korzystny dla ochrony gruntéw rolnych jest takze fakt lokowania energetyki
stonecznej i wiatrowej w tym samym rejonie, co powoduje, ze pewne straty w rolniczej przestrzeni nie bedg tu
powielane (w odrebnych lokalizacjach bytyby czynione nijako ,podwadjnie”). Jest to przejaw racjonalizaciji
korzystania z zasobow $rodowiska.

ey

LEGENDA
klasy
bonitacyjne

‘V

odpady

Nie przewiduje sie wytwarzania odpadéw podczas normalnej eksploatacji dopuszczanych instalacji oze.
Odrebng kwestig jest natomiast proces ich wytwarzania oraz utylizacji. Ze wzgledu na specjalistyczny
charakter z pewnoscig ani produkcja ani utylizacja elementéw sitowni wiatrowych nie bedzie sie odbywata
lokalnie.

W przypadku terenu rozwoju ustug, brak mozliwosci prognozowania jakiego rodzaju i w jakiej skali mogg by¢
wytwarzane odpady. Ustalenia planu zabezpieczajg srodowisko w tym wzgledzie.

klimat

Realizacja ustalen projektu planu nie wptynie w sposéb mozliwy do odnotowania na lokalne warunki
klimatyczne — wprawdzie rozwéj pze ma miejsce w celu ograniczania postepujgcego ocieplania klimatu,
poprzez dekarbonizacje, jednak skala przedsigwzigcia nie doprowadzi do zadnych zauwazalnych zmian.

Dopuszczenie bardzo duzej skali utwardzenia powierzchni przy terenie ustug wptynie na lokalny obieg wody i
podniesienie temperatury powietrza, zwtaszcza w okresach silnego nastonecznienia. Bedg to skutki wytgcznie
lokalne. W planie nalezy rozwazy¢ wprowadzenie koniecznosci gromadzenia wod opadowych i roztopowych na
terenie 1U w celu jej ponownego wykorzystania (np. do pielegnaciji zieleni lub kontrolowanego zasilania
sgsiedniej dolinki w celu zapobiegania jej przesuszaniu).

zasoby naturalne

Realizacja ustalen projektu planu nie ma zadnego wptywu na zasoby surowcéw mineralnych.

zabytki i dobra
kultury

Nie przewiduje sie zadnych oddziatywan. Plan zabezpiecza interes ochrony dziedzictwa kultury.

dobra materialne

Wprowadzana zmiana bedzie miata zauwazalny wptyw na zagadnienie dobra materialne. Bedzie wigzata sie
zainwestowaniem znacznych naktadéw w realizacje infrastruktury energetycznej oraz zagospodarowanie
ustugowe - bedzie generowata dochody podatkowe. Jednoczesnie przyczyni sie do wymiernych strat w
produkcji polowej i moze powodowac¢ niewymierne straty w warto$ci nieruchomosci w miejscowosciach
lezacych w sgsiedztwie.

Potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu (tzw.

,»opcja zerowa”)

Metodologia opracowania prognozy nakazuje dokonanie analizy tzw. opcji zerowej, czyli prognozy zmian
stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu.

Analiza opcji zerowej odbywa sie poprzez poréwnanie skali i charakteru oddziatywan, ktérym podlegac bedg
rézne walory (aspekty) srodowiska w sytuacji, gdy zamierzane przedsiewziecie bedzie zrealizowane lub gdy
realizacja zostanie zaniechana.

Pozostawienie stanu dotychczasowego wigzatoby sie z utrzymywaniem negatywnych oddziatywan
zwigzanych z intensywnym rolnictwem polowym — a wiec oddziatywaniem na wody powierzchniowe i
podziemne (ich zanieczyszczanie w wyniku zabiegéw agrotechnicznych), z typowym dla wielkoskalowych
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upraw ograniczaniem bioréznorodnosci, z przyspieszaniem erozji gleb. Realizacja ustaleh planu nie
wyeliminuje jednak zadnego z tych oddziatywan a jedynie ograniczy w pewnym stopniu przez ograniczenie
produkcji rolniczej. Bedzie sie natomiast wigzata z wprowadzeniem mozliwych nowych negatywnych lub
potencjalnie negatywnych oddziatywan: degradacjg krajobrazu (oddziatywanie na duzg skale, pewne,
niemozliwe do unikniecia), mozliwe pogorszenie komfortu zamieszkania (oddziatywanie prawdopodobne,
realne na duzg skale, nieobiektywne — bo zalezne od opinii lokalnej spotecznosci, by¢é moze mozliwe do
zniwelowania poprzez dziatania kompensacyjne, ale ostateczna decyzja lokalnych spotecznosci nie jest
mozliwa do przewidzenia; minimalna zapewniana prawem odlegtos¢ zabezpiecza kwestie oddziatywania na
zdrowie, a kwestie subiektywnie odczuwanego dyskomfortu zwigzanego z zamieszkiwaniem w sgsiedztwie
elektrowni wiatrowych bedg przedmiotem konsultacji, co stwarza szanse wydyskutowania rozwigzan
satysfakcjonujgcych lokalng spotecznosé, ale nalezy uwzgledni¢ takze wariant sprzeciwu lokalnej
spotecznosci co powinno skioni¢ do modyfikacji planéw inwestora), obnizenie produktywnosci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej poprzez wytaczenie gleb w tym przypadku gtéwnie $redniej przydatnosci oraz
dzielenie rolniczej przestrzeni produkcyjnej (wytgczenia gruntéw na niezbyt duzg skale przy elektrowniach
wiatrowych — fgcznie kilku hektaréw ale juz na duzo wiekszg przy stonecznych, ale dzielenie rolniczej
przestrzeni na dosy¢ duzg skale — czes¢ sitowni planuje sie do realizacji na kompleksach predestynowanych
do intensywnego uzytkowania), oddziatywania na ptaki oraz nietoperze (prawdopodobne i realne, w
sgsiedztwie planowanych inwestycji stwierdzono obecnos¢ gatunkéw, dla ktérych elektrownie wiatrowe
stanowig udokumentowane zagrozenie, ale aktualna wiedza jest zbyt mata aby z pewnoscig potwierdzi¢ te
ryzyka).

Odstgpienie od realizacji ustalen planu bedzie natomiast skutkowato brakiem produkcji energii ze zrédet
odnawialnych oraz brakiem realizacji terenu ustug o duzej powierzchni i potencjalnie oferujacego duzg liczbe
miejsc pracy, kooperacje z innymi podmiotami oraz podatki dla budzetu gminy. Dopuszczane w planie
parametry sugerujg wole zamontowania nowoczesnych turbin o duzej mocy — kilku MW kazda oraz rozwoju
fotowoltaiki na realnie (po uwzglednieniu wymaganej powierzchni biologicznie czynnej) ponad 50 ha, co
tacznie dawatoby zauwazalng moc zainstalowang na poziomie co najmniej 50 MW. Oczywiscie w skali mocy
krajowej sg to wartosci pomijalnie mate ale juz w skali regionalnej bedg dostrzezone (odpowiada to mocy
nawet kilku-kilkunastu matych elektrowni wodnych, cho¢ oczywiscie skala produkcji, ze wzgledu na charakter
pracy elektrowni wodnej, bytaby tam znacznie wigksza). Cechg energetyki odnawialnej jest jej rozproszenie i
tworzenie potencjatu wtasnie poprzez sumowanie duzej liczby matych instalacji. W stosunku do terenu ustug
- dopuszczane w planie parametry pozwalajg na bardzo szeroki wachlarz rodzajéw dziatalnosci.

Uwzgledniajgc bilans mozliwych korzysci i strat nalezy wskaza¢ ze opcja zerowa jest potencjalnie
zdecydowanie mniej korzystna (bo mozliwe jest uzyskanie konkretnych duzych korzysci spoteczno-
gospodarczych przy akceptowalnej skali oddziatywan), cho¢ niezbednym warunkiem jest uzyskanie akceptacji
spotecznej oraz wyeliminowanie ryzyka strat w obszarze ptakdéw i nietoperzy (potwierdzenie braku takich
zagrozen). W przeciwnym przypadku — opcja zerowa bytaby korzystniejsza. Na korzys¢ planowanej inwestycji
w zakresie oze dziata skojarzenie w tym samym rejonie energetyki wiatrowej oraz fotowoltaiki. Lokalizacja
energetyki stonecznej znacznie podnosi tu ocene skutkéw Srodowiskowych przedsiewziecia — bo przy
nieznacznym zwiekszaniu oddziatywan negatywnych nastepuje znaczgce zwiekszenie korzysci. Dlatego tez,
jesli okreslone powyzszej warunki zostang uwzglednione - plan stwarzatby warunki dla rozwoju miejsc pracy
oraz produkcji czystej energii na dosy¢ duzg skale bez istotnych strat spotecznych i Srodowiskowych.

Informacje pozostate i ustalenia koncowe

3Cele ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdélnotowym i krajowym w zakresie ochrony
srodowiska, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu

Przedmiotowy projekt dokumentu uwzglednia cele ochrony srodowiska okreslone w Polityce ekologicznej
Panstwa.

Planowane dziatania w obszqrze ochrony srodowiska wymienione w dokumencie wpisujg sie w priorytety w
skali Unii Europejskiej i cele Osmego Wspdlnotowego programu dziatarh w zakresie srodowiska naturalnego
(Unijny program dziatan w zakresie srodowiska do 2030 r.).

Do najwazniejszych wyzwan w dziedzinie ochrony srodowiska na szczeblu wspdlinotowym naleza:

e dziatania na rzecz zapewnienia realizacji zasady zréwnowazonego rozwoju;
e przystosowanie do zmian klimatu;

3 Cato$¢ pochodzi z opracowania pt. ,Prognoza oddziatywania na $rodowisko sporzgdzona dla projektow miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego dla terenow w potnocno-zachodniej, pétnocno-centralnej i pétnocnej czesci gminy Sadki”. Wykonawca opracowania: Ansee Consulting,
Michat Jaskiewicz Sp. z 0.0., ul. Sw. Antoniego 2/4, 50-073 Wroctaw.
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e ochrona réznorodnosci biologiczne;.

Zgodnie z Politykg ekologiczng Panstwa zasady ochrony Srodowiska i ochrony przyrody powinny by¢
uwzgledniane w dokumentach planistycznych juz na poziomie gminy. Podstawowym celem ustanowionym na
szczeblu miedzynarodowym, wspoélnotowym, a takze krajowym jest przyjecie jako powszechnie obowigzujgcej
zasady zréwnowazonego rozwoju. Jest to taki rozwdj spoteczno-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces
integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem rownowagi przyrodniczej
oraz trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania
podstawowych potrzeb poszczegdlnych spotecznosci lub obywateli zaréwno wspotczesnego pokolenia, jak i
przysztych pokolen. Przestrzeganie zasady zrownowazonego rozwoju byto priorytetem podczas prac nad
projektami MPZP.

W ponizszej tabeli przedstawiono cele ustanowione we wspomnianych dokumentach wraz z krétkim opisem
sposobdéw uwzglednienia ich w prognozie.

Cele ochrony srodowiska w wybranych dokumentach strategicznych, ktore zostaty uwzglednione w prognozie

Dokument Cel ochrony srodowiska Uwzglednienie w prognozie

Szczebel krajowy

Cel szczegétowy |: Srodowisko i zdrowie. Po-

prawa jakosci Srodowiska i bezpieczenstwa Realizacja zapiséw projektow MPZP przyczyni sie do

Polityka Ekologiczna
Panstwa 2030
(PEP2030)

Krajowy Plan na
rzecz Energii i Kli-
matu (NECP)

Strategia na rzecz
Odpowiedzialnego
Rozwoju (SOR)

Unijny program dzia-
tan w zakresie srodo-
wiska do 2030 r.

Europejski Zielony
tad

Agenda 2030 (ONZ)

Konwencja o rézno-
rodnosci biologicznej
(CBD)

Konwencja Ramsar-
ska

ekologicznego

Cel szczegétowy Il: Srodowisko i gospo-
darka. Zréwnowazone gospodarowanie zaso-
bami srodowiska

Cel szczegdtowy IlI: Srodowisko i klimat. ta-
godzenie zmian klimatu i adaptacja do nich
oraz zarzgdzanie ryzykiem klgsk zywiotowych

Redukcja emisji gazoéw cieplarnianych, zwigk-
szenie udziatu OZE

Zréwnowazony rozwdj, rozwoj niskoemisyjnej
energetyki

Szczebel wspélnotowy

Dziatania na rzecz zapewnienia realizacji za-
sady zréwnowazonego rozwoju

Przystosowanie do zmian klimatu

Ochrona réznorodnosci biologicznej

Neutralnos¢ klimatyczna do 2050 roku

realizacji wskazanych celéw. Budowa farmy fotowol-
taicznej wspiera cele polityki ekologicznej panstwa,
takie jak poprawa jakosci powietrza, ochrona zaso-
boéw naturalnych i promowanie zréwnowazonego roz-
woju energetyki. Instalacja fotowoltaiczna minimali-
zuje emisje zanieczyszczen i przyczynia sie do roz-
woju niskoemisyjnej gospodarki.

Realizacja zapiséw projektow MPZP przyczynia sie
do osiggniecia krajowych celéw klimatycznych po-
przez rozwoj OZE.

Realizacja zapisow projektéw MPZP umozliwia bu-
dowe farm wiatrowych, co wspiera zréwnowazony
rozwoj energetyczny poprzez produkcije energii odna-
wialnej, co wpisuje sie w priorytety rozwoju niskoemi-
syjnego kraju.

Planowane w ramach zapiséw projektow MPZP inwe-
stycje nie emitujg zanieczyszczen, ktére mogtyby
przyczyni¢ sie do zmiany klimatu. W ramach pro-
gnozy przeanalizowano rowniez mozliwy potencjalny
wptyw na ekosystemy.

Realizacja zapis6w projektow MPZP przyczynia sie
do redukcji emisji CO, i wspiera dekarbonizacje ener-
getyki.

Szczebel miedzynarodowy

Czysta energia, dziatanie na rzecz klimatu

Ochrona réznorodnosci biologicznej

Ochrona obszaréw wodno-btotnych

Farma fotowoltaiczna dostarcza energie odnawialna,
redukujac emisje CO,

Projektowanie inwestycji z minimalnym wplywem na
lokalne ekosystemy i dziatania kompensacyjne.

Unikniecie wptywu na mokradta przez wybor odpo-
wiedniej lokalizacji.

“Powiazania z innymi dokumentami

Projekty dokumentéw, dla ktérych opracowywana jest niniejsza prognoza, powigzane sg ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (SUIKZP) gminy Sadki, uchwalonego przez
Rade Gminy Sadki 28 marca 2024 roku (uchwata nr LXXI11/22/2024). Zgodnie z obowigzujgcym SUIKZP gminy

4 Catos¢ pochodzi z opracowania pt. ,Prognoza oddziatywania na srodowisko sporzadzona dla projektow miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego dla terenow w potnocno-zachodniej, pétnocno-centralnej i pétnocnej czesci gminy Sadki”. Wykonawca opracowania: Ansee Consulting,
Michat Jaskiewicz Sp. z 0.0., ul. Sw. Antoniego 2/4, 50-073 Wroctaw.
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Sadki (rycina ponizej) na obszarach objetych uchwatg wskazano rejony predestynowane do lokalizacji farm
wiatrowych i obszary wskazane w analizowanych projektach MPZP czesciowo znajdujg sie na ich terenie.

Niemniej jednak w ustawie z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2023 poz. 1688 z pézn. zm.) w art. 67 ust 3. pkt 2. lit a.
ustawodawca wytgczyt obowigzek stwierdzenia przez Rade Gminy braku naruszen zapiséw studium przez
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w zakresie lokalizacji urzadzen wytwarzajgcych energie z
odnawialnych zrédet energii. Ten przepis ma na celu nieblokowanie rozwoju odnawialnych zrédet energii w
zwigzku z przyjetg w 2023 roku reformg systemu planowania przestrzennego.

Na obszarze objetym projektem MPZP nie obowigzujg zapisy innych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego.

3 ; |:| Obszar objety prognoza
kil, |:| Granica gminy Sadki

Teren objety projektami MPZP na tle SUIKZP gminy Sadki
Projekty MPZP powigzane sg takze z nastepujgcymi dokumentami o znaczeniu strategicznym:

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030) to dokument strategiczny, okreslajgcy cele
i priorytety polityki rozwoju regionalnego do 2030 roku. Strategia ma na celu zrébwnowazony rozwdéj wszystkich
regionéw Polski, poprawe konkurencyjnosci regiondéw, zwiekszenie zatrudnienia i poprawe jakosci zycia
mieszkancow.

KSRR 2030 zaktada, podobnie jak SOR, Ze energia wiatrowa jest jednym z elementéw transformac;ji
energetycznej, ktéra ma na celu ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych i poprawe bezpieczenstwa
energetycznego Polski. Przewiduje, ze rozwdj farm wiatrowych bedzie odbywat sie z poszanowaniem
lokalnych uwarunkowan srodowiskowych, spotecznych i gospodarczych, a takze bedzie zgodny z zasadami
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zrownowazonego rozwoju. Wskazano réwniez, ze farmy wiatrowe powinny by¢ lokalizowane w sposéb zgodny
z zasadami tadu przestrzennego i zasadami zréwnowazonego rozwoju.

Polityka Energetyczna Polski do 2040 roku

,Polityka energetyczna Polski do 2040 r.” to 1 z 9 strategii zintegrowanych wynikajacych ze ,Strategii na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju”. PEP2040 jest kompasem dla przedsiebiorcéw, samorzadoéw i obywateli
w zakresie transformacji polskiej gospodarki w kierunku niskoemisyjnym.

W PEP2040 podejmowane sg strategiczne decyzje inwestycyjne, majgce na celu wykorzystanie krajowego
potencjalu gospodarczego, surowcowego, technologicznego i kadrowego oraz stworzenie poprzez sektor
energii dzwigni rozwoju gospodarki, sprzyjajgcej sprawiedliwej transformacii.

W 2040 r. ponad potowe mocy zainstalowanych bedg stanowi¢ zrodta zeroemisyjne. Szczegdlng role odegra
w tym procesie wdrozenie do polskiego systemu elektroenergetycznego morskiej energetyki wiatrowej i
uruchomienie elektrowni jgdrowej. Bedg to dwa strategiczne nowe obszary i gatezie przemystu, ktére zostang
zbudowane w Polsce. To szansa na rozwdj krajowego przemystu, rozwéj wyspecjalizowanych kompetencji
kadrowych, nowe miejsca pracy i generowanie wartosci dodanej dla krajowej gospodarki. Réwnolegle do
wielkoskalowej energetyki, rozwija¢ sie bedzie energetyka rozproszona i obywatelska — oparta na lokalnym
kapitale.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Kujawsko-pomorskiego do 2030 roku

Jest to dokument okreslajgcy cele, kierunki i priorytety rozwoju wojewddztwa na najblizsze lata. W$rod
gtéwnych celéw Strategii znajdujg sie m.in. rozwdj gospodarczy, ochrona srodowiska, poprawa jakosci zycia
mieszkancow i zwiekszenie konkurencyjnosci regionu.

Jej celem jest odchodzenie od wykorzystania energii bazujgcej na paliwach kopalnych i jej zastepowanie
energig pochodzacg ze zrédet odnawialnych. Diugofalowym celem rozwoju, na pewno nieosiggalnym w
perspektywie dekady, ale wyznaczajgcym kierunek dziatan i wskazujacym determinacje w tym zakresie —
powinny by¢ dgzenia do zeroemisyjnosci oraz samowystarczalnosci energetycznej wojewddztwa.

Strategia Rozwoju Gminy Sadki na lata 2021-2030

Strategia Rozwoju Gminy Sadki to kluczowy dokument programowania rozwoju lokalnego, stanowigcy zapis
misji i wizji rozwoju Gminy wraz z etapami jej realizaciji, czyli okreslonymi celami strategicznymi.

Planowane w ramach realizacji zatozen projektéw dokumentéw farmy wiatrowe wpisuja sie w cel strategiczny
3. Komfort i bezpieczenstwo mieszkancéw w wymiarze przestrzennym i sSrodowiskowym. Cel operacyjny 3.2
Poprawa stanu srodowiska, jego ochrona oraz adaptacja do zmian klimatu wskazuje jako wskaznik osiggniecia
dziatania liczbe nowych inwestycji w odnawialne Zrédta energii.

Podsumowujac, zatozenia projektow MPZP w gminie Sadki sg zgodne z ustaleniami wyzej wymienionych
dokumentéw obejmujgcych swym zasiegiem obszar gminy, wojewddztwa i kraju.

Wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspéiczesnej
wiedzy

Trudnos$ci wynikajgce z niedostatkow techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy mogg miec istotny wptyw na
rzetelnos¢ prognozy. Brak znajomosci istotnych uwarunkowah moze wpltyngé na nieuwzglednienie w
prognozie waznych z punktu widzenia skutkéw $rodowiskowych oddziatywan (zaréwno pozytywnych, jak i
negatywnych - cho¢ znacznie istotniejsze jest pominiecie ewentualnych oddzialywan negatywnych).
Znajomos$¢ obszardow, w ktérych ma miejsce brak wiedzy pozwala na zwrdcenie uwagi na aspekty, ktére w
prognozie mogg nie by¢ uwzglednione w petni lub mogg nie by¢ ocenione wtasciwie - wiasnie ze wzgledu na
luki w wiedzy.

W przypadku zamiaru realizacji elektrowni wiatrowych, na obecnym etapie postepowania planistycznego brak
jest w dwdch aspektach wiedzy pozwalajgcej na dokonanie catosciowej prognozy mozliwych oddziatywan na
srodowisko. Dotyczy to znajomosci opinii spotecznej miejscowosci sasiednich, w najwiekszym stopniu
zainteresowanej planowanym przedsiewzieciem oraz petnej wiedzy dotyczgcej ewentualnych skutkéw
Srodowiskowych w kontek$cie oddziatywan na ptaki i nietoperze. Natomiast sam charakter inwestycji oraz
technologia budowy i eksploatacji elektrowni wiatrowych sg na tyle dobrze znane, ze nie budza ryzyka
pominiecia istotnych dla prognozy uwarunkowan.

W przypadku zamiaru realizacji dziatalnosci ustugowych, na obecnym etapie postepowania planistycznego
zakres braku wiedzy jest niezwykle szeroki, w praktyce uniemozliwiajgcy rzetelng ocene wiekszosci
prognozowanych oddziatywan na srodowisko. Plan okresla jedynie powierzchnie i podstawowe parametry
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realizacji zagospodarowania. Wyklucza takze mozliwosc realizacji przedsiewzieé moggcych zawsze znaczaco
oddziatywac na Srodowisko. Jednak takie ustalenia dopuszczajg niezwykle szeroki zakres dziatalnosci, ktére
moga tu by¢ realizowane — o bardzo zr6znicowanym poborze wody, skali i charakterze wytwarzanych sciekow,
emisji zanieczyszczen powietrza, skali zatrudnienia i jakosci oferowanej pracy, percepcji wizualnej powstatego
zagospodarowania, czy wreszcie oddziatywan posrednich zwigzanych na przyktad z obstugg transportowg
terenu (moze sie okaza¢, ze rozwoj dziatalnosci w tej konkretnej lokalizacji spowoduje istotne oddziatywania
w innej wtasnie ze wzgledu na powodowanie ruchu pojazdéw). Wspomniany powyzej zakres braku wiedzy nie
jest jednak wadg indywidualng ocenianego projektu planu — tylko wynika ze specyfiki sposobu i zakresu
ustalen, ktére mpzp moze formutowac.

Analiza mozliwosci rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym projekcie
planu wraz z uzasadnieniem ich wyboru

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest bardzo konkretnym opracowaniem okreslajgcym
szczegbtowo planowane dziatania zmierzajgce do zagospodarowania i rozwoju terenu objetego projektem
planu.

Plan majacy na celu rozwdj konkretnego rodzaju energetyki odnawialnej jest zawsze poprzedzony
szczeg6towg analizg parametrow okreslajgcych efektywnos¢ danego przedsiewziecia, zwtaszcza jesli
uwzgledni sie wymagania techniczne dla danego rodzaju instalacji. W takich sytuacjach nie mozna méwi¢ o
zastgpieniu jednej technologii inng lub o swobodnym wyborze lokalizacji dla zamierzonego przedsiewziecia.
Jednak w przypadku ustaleh dotyczgcych rozwoju elektrowni wiatrowych nie zachodzi potrzeba stosowania
rozwigzan alternatywnych — chyba, ze konsultacje spoteczne albo analizy ornitologiczne i chiropterologiczne
wskazg na takg koniecznosc¢ lub koniecznos¢ odstgpienia od realizacji.

Wyznaczanie rozlegtego terenu rozwoju ustug wynika z pewnoscig z konkretnego zapotrzebowania
zwigzanego ze zgtoszonym zamiarem inwestycyjnym — to wyklucza mozliwosé poszukiwania rozwigzan
alternatywnych.

Wskazuje sie na konieczno$¢ rozwazenia uwzglednienia w planie nastepujacych uwarunkowan/wskazan:

e W programowaniu pracy elektrowni wiatrowych nalezy uwzgledni¢ okresy wystepowania zjawiska migotania
cienia i wprowadzi¢ rozwigzania stuzace jego eliminacji.

e W stosunku do wyznaczanego terenu rozwoju ustug (1U) postuluje sie adaptacje w planie znajdujacej sie tu kepy
zadrzewien. W stanie obecnym istnieje ryzyko jest degradacji albo likwidacji; zasadne bytoby jej wydzielenie jako
terenu zieleni.

e W planie nalezy rozwazy¢ wprowadzenie koniecznosci gromadzenia woéd opadowych i roztopowych na terenie
1U w celu jej ponownego wykorzystania (np. do pielegnacji zieleni lub kontrolowanego zasilania sgsiedniej dolinki
Lubawki w celu zapobiegania jej przesuszaniu).

¢ W stosunku do wyznaczanego terenu rozwoju ustug (1U) niezbedne jest wyeliminowanie ryzyka spowodowania
ruchéw masowych (osuwiskowych) w zwigzku z sgsiedztwem dolinki cieku Lubawka.

Analiza mozliwosci zastosowania rozwigzan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodniczg negatywnych oddzialywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem
realizacji projektu planu

Wskazuje sie mozliwos¢ i zasadnos¢ wprowadzenia nastepujacych rozwigzan, ktérych celem jest
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacja przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko:

e koniecznosc¢ dyskusji spotecznej majgcej na celu ustalenie rozwigzan akceptowanych przez lokalne spotecznosci
w miejscowosciach sgsiadujacych z planowanym przedsiewzigciem,

¢ koniecznos¢ eliminacji zjawiska migotania cienia poprzez organizacje pracy elektrowni,

¢ koniecznos$c¢ ochrony gruntéw rolnych — ograniczanie przeksztatcen do niezbednego minimum,

¢ koniecznos$c¢ zastosowania rozwigzan, ktére bedg minimalizowany oddzialtywania na ptaki i nietoperze,

¢ koniecznos$c¢ zebrania i ponownego wykorzystania warstwy gleb w obszarach realizacji zabudowy - nadktad gleb
z rejondw realizacji zabudowy oraz utwardzen powierzchni nalezy odzyska¢ i wykorzysta¢ dla poprawy
przydatnosci obszaréw mniej zyznych,

¢ koniecznosc¢ ochrony zasobdw wodnych — zwlaszcza na etapie prowadzenia prac budowlanych,

¢ koniecznosc¢ ochrony strefy krawedziowej doliny Lubawki przed sprowokowaniem ruchéw masowych,

¢ koniecznosc¢ ochrony doliny Lubawki przed zanieczyszczeniem wod,

¢ koniecznos$¢ magazynowania wod opadowych i roztopowych,

e koniecznos¢ organizacji ruchu pojazdow (w zwigzku z terenem 1U), w sposéb eliminujgcy lub ograniczajacy
ucigzliwosci i zagrozenia bezpieczenstwa dla ludnosci (takze poza terenem planu).

Propozycja monitoringu skutkOéw realizacji postanowien projektowanego dokumentu oraz
czestotliwosci jej przeprowadzania
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Monitoring bezposrednich efektow realizacji ustalen analizowanego projektu planu jest zadaniem stosunkowo
tatwym ze wzgledu na wymiernos$¢ planowanego przedsiewziecia. Monitoring dtugofalowych skutkéw
srodowiskowych jest znacznie trudniejszy. W przypadku elektrowni wiatrowych, nalezy sie spodziewaé, ze
cze$¢ prac zostanie wykonanych przez inwestora - ze wzgledu na zobowigzanie go do monitoringu
porealizacyjnego w zakresie oddziatywanh na srodowisko.

Sitami Urzedu Gminy mozna monitorowa¢ zmiany w zagospodarowaniu — powstanie planowanej infrastruktury
i instalacji. Natomiast w zakresie skutkdw Srodowiskowych oddziatywania sitowni wiatrowych niezbedne
bedzie nawigzanie wspotpracy z wyspecjalizowang jednostkg, ktdra przeanalizuje poszczegdlne komponenty
srodowiska. Odczucia mieszkancéw mogg by¢ badane za pomocg ankiet. Proponuje sie nastepujgcy schemat
monitorowania: 1) badanie przedrealizacyjne — o charakterze referencyjnym, 2) badanie wykonane w 1 rok po
realizacji pierwszej sitowni, 3) kolejne badania wykonywane nie rzadziej, niz co trzy lata.

W przypadku terenu rozwoju ustug, Urzgd Gminy jest w stanie samodzielnie monitorowac: postepy w realizacji
zagospodarowania, zuzycie wody, wytwarzanie sciekdw, udziat powierzchni biologicznie czynnej, liczbe miejsc
pracy oraz ruch pojazdow. Proponuje sie monitorowanie w cyklach dwuletnich. Nie ma potrzeby nawigzywania
wspotpracy z wyspecjalizowang jednostkg badawczg w celu monitorowania skutkow realizacji planu w tym
zakresie.

Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

Realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie generowata zadnych oddziatywan na srodowisko
o charakterze transgranicznym. Zaréwno charakter, jak i skala planowanych dziatalnosci wskazuje na typowo
lokalny zasieg mozliwych oddziatywan.
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Zatacznik nr 1. Opis flory, fauny oraz obszaréw cennych prz

Opis wykonano na podstawie i z wykorzystaniem bardzo obszernych fragmentéw (wrecz przytaczajac je, z
dokonaniem niewielkich zmian) opracowania pt. ,Prognoza oddziatywania na srodowisko sporzgdzona dla
projektow miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla terendéw w poétnocno-zachodniej,
pétnocno-centralnej i poétnocnej czesci gminy Sadki”. Wykonawca opracowania: Ansee Consulting, Michat
Jaskiewicz Sp. z 0.0., ul. Sw. Antoniego 2/4, 50-073 Wroctaw. Analiza ta zostata sporzgdzona dla szerszego
obszaru, ale ze wzgledu na bardzo podobny charakter wszystkich analizowanych terenéw nalezy jg uznac¢ za
reprezentatywng dla obszaru planu.

Flora
Roslinnos¢ potencjalna

Regionalizacja geobotaniczna to zhierarchizowany, wedle okreslonych regut, podziat przestrzeni geograficzne;j
dokonany ze wzgledu na zréznicowanie szaty roslinnej. Wedtug geobotanicznej regionalizacji Polski
(Matuszkiewicz J. M. Regionalizacja geobotaniczna Polski, IGiPZ PAN, Warszawa, 2008), obszar objety
opracowaniem nalezy do Dziatu Brandenbursko - Wielkopolskiego (B), Krainy Notecko- Lubuskiej (B.1.),
Okregu Nakielskiego (A.2.2.), Podokregu Wyrzysko - Nakielskiego (B.1.5.a). Potencjalna roslinno$¢ naturalna
wystepujgca na obszarze objetymi analiza wg Matuszkiewicza i Wolskiego (2023) to:
¢  Grad srodkowoeuropejski, odmiana slgsko- wielkopolska, forma nizowa, seria zyzna Galio — Carpinetum — zespot
wystepuje w zachodnich regionach Polski, drzewostan buduje grab pospolity Carpinus betulus, buk pospolity
Fagus sylvatica, klon polny, lipa drobnolistna Tulia cordata, dab szyputkowy Quercus robu , gatunkami
wyrdzniajgcym jest kostrzewa réznolistna Festuca heterophylla i klon polny Acer campestre.
¢ Grad srodkowoeuropejski, odmiana slasko - wielkopolska, forma nizowa, seria uboga Galio — Carpinetum
o Swietlista dgbrowa, posta¢ nizowa Potentillo albae — Quercetum typicum — jest to zespot leény rozwijajgcy sie na
suchych wzgérzach morenowych, charakterystyczna kombinacja gatunkow: przytulia pospolita Galium mollugo,
bodziszek czerwony Geranium sanguineum, kokoryczka wonna Polygonatum odoratum, siédmaczek lesny
trientalis europaea, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, boréwka brusznica Vaccinium vitis — idaea.

Pod pojeciem potencjalnej roslinnosci naturalnej rozumie sie hipotetyczny stan roslinnosci, opisany
fitosocjologicznymi jednostkami zbiorowisk roslinnych, jaki moégitby byé osiagniety na drodze naturalnej
sukcesji pierwotnej lub wtornej, gdyby oddziatywania cziowieka zostaty wyeliminowane, a wiasciwa dla
danego regionu roslinno$¢ mogta w petni wykorzystaé mozliwosci stwarzane przez zréznicowane siedliska.
Potencjalng roslinnos¢ naturalng okresla sie na podstawie rozpoznania rzeczywistych zbiorowisk roslinnych
tworzacych tzw. "dynamiczne kregi zbiorowisk roslinnych" oraz bezposredniej i posredniej analizy siedliska
abiotycznego. Na tej drodze dedukuje sie najbardziej prawdopodobny stan zbiorowiska finalnego naturalnej
sukcesji, okreslany jako "zbiorowisko potencjalne". Zbiorowiska potencjalne identyfikowane sg z jednostkami
podziatu typologicznego (najczesciej z zespotami, czyli asocjacjami) rozpoznanymi fitosocjologicznie w danym
regionie.

Zgodnie z opracowaniem Jana M. Matuszkiewicza Potential natural vegetation of Poland (Potencjalna
roslinno$¢ naturalna Polski) (IGiPZ PAN, Warszawa, 2008) roslinno$¢ na omawianym obszarze w pokryta jest
przez grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum (9170), grad
Srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum (1970), tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe*
(91EO0) i tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Umetum (91FO0).

Roslinnos¢ rzeczywista

Pomocnicze znaczenie dla oceny roslinnosci rzeczywistej ma analiza siedlisk przyrodniczych dokonana w
Programie Ochrony Przyrody Planu Urzgdzenia Lasu Nadlesnictwa Szubin na lata 2024—2033. Nalezy jednak
podkreslié, ze wskazane w Programie siedliska przyrodnicze obejmujg obszar catego nadlesnictwa, a zatem
mogg one wystepowac¢ nie tylko w obrebie analizowanego terenu, lecz takze w jego bezposrednim
sgsiedztwie.

W opracowaniu dokonano oceny stanu zachowania siedlisk leSnych zakwalifikowanych w Planie Urzgdzania
Lasu na lata 2014-2023 jako siedliska o znaczeniu europejskim. Dane te zostaty nastepnie uwzglednione w
obowigzujgcym PUL na lata 2024-2033, ktéry obejmuje rowniez siedliska potozone poza granicami obszaréw
Natura 2000.

Na podstawie dostepnych materiatéw stwierdza sie wystepowanie nastepujacych siedlisk przyrodniczych w
obszarach obejmujgcych analizowany teren oraz w jego bliskim sgsiedztwie:
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Wydmy $rédladowe z murawami napiaskowymi 2330,
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 3150,
Murawy kserotermiczne 6210,

Zmiennowilgotne taki trzgslicowe (Molinion) 6410,

Nizowe, nadrzeczne zbiorowiska okrajkowe 6430,

Nizowe i gorskie $wieze tagki uzytkowane ekstensywnie 6510,
Torfowiska zrédliskowe i przeptywowe Polski Pétnocnej 7230,
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170,

Kwasne buczyny (Luzulo - Fagenion) 9190,

e Boryilasy bagienne 91DO0,

e tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe 91EQO,

e tegowe lasy debowo-wigzowojesionowe 91FO0.

W ramach inwentaryzacji na potrzeby budowy Farmy Wiatrowej Nakio, analizowany obszar zostat
scharakteryzowany jako mozaika siedlisk antropogenicznych, pétnaturalnych i naturalnych. Obszar cechuje
sie dominacjg pol uprawnych z domieszkg zadrzewien i zakrzaczen srédpolnych Pruno-Crataegetum z tarning
Prunus spinosa i gtogiem Crataegus sp. Wystepujg réwniez miode zadrzewienia lisciaste nawigzujgce do
gradu. Niewielki udziat stanowig rowniez $rodpolne oczka wodne (czes¢ z nich wypetniona woda, czesé
wyschnieta i poro$nieta roslinnoscia ruderalng z klasy Artemisietea vulgaris.

Rosliny chronione i rzadkie

Na podstawie danych GDOS Inwentaryzacja LP 2007 wykazano, ze w niewielkiej odlegtoci od badanego
zakresu obszaru wystepuje siedlisko staroduba fgkowego Ostericum palustre, gatunku wpisanego do
zatgcznika Il i IV Dyrektywy Siedliskowe;j.

Reasumujagc powyzsze, stwierdza sie, iz omawiany obszar zlokalizowany jest w wiekszosci na terenach o
charakterze ornym, zawierajgc w sobie domieszke laséw mieszanych i liciastych o niewielkiej powierzchni.
Analizowany obszar charakteryzuje sie przewagg krajobrazu rolniczego, w ktérym dominujgcg funkcje petnig
grunty orne zajmujace okoto 86% powierzchni. Struktura uzytkowania terenu powoduje, ze przestrzen ta nie
stanowi obszaru o wysokiej wartosci przyrodniczej, gdyz sprzyja wystepowaniu jedynie ograniczone;j liczby
gatunkéw, gtéwnie wykorzystujgcych pola uprawne jako teren zerowania. Obecnos$¢ niewielkich enklaw
zadrzewien i zakrzaczenh srédpolnych (m.in. zespotu Pruno-Crataegetum z tarning Prunus spinosa i gtogiem
Crataegus sp.), a takze miodych zadrzewien lisciastych o charakterze zblizonym do grgdu, wprowadza
elementy naturalnosci do dominujgcego krajobrazu rolniczego. Stanowig one potencjalne miejsca schronienia
i legu dla wybranych gatunkéw, w tym ptakéw zwigzanych z mozaikg terenéw otwartych i zadrzewionych.
Powierzchnia siedlisk wodnych na analizowanym terenie jest niewielka (dla Nadles$nictwa to zaledwie ok.
0,13%, w analizowanym obszarze nie odbiega znaczaco od tej wartosci). W tym rejonie gminy sg to jedynie
nieliczne oczka wodne z ktérych cze$¢ pozostaje okresowo sucha i zarasta rodlinnoécig ruderalng z klasy
Artemisietea vulgaris i niewielki ciek Orla. Elementy te, mimo matej powierzchni, mogg petni¢ role
uzupetniajacg w lokalnym krajobrazie przyrodniczym, zapewniajgc warunki bytowania gatunkom zwigzanym
z wodami stojgcymi oraz strefg ekotonowg. W zwigzku z tym, teren ten nie nalezy do obszaréw o szczegdlnie
wysokiej wartosci przyrodniczej, jednak jego elementy mozaikowe (zadrzewienia, zakrzaczenia, oczka wodne)
majg istotne znaczenie lokalne, petnigc funkcje uzupetniajgcg w krajobrazie rolniczym oraz zwiekszajac jego
réznorodnos¢ biologicznag.

Fauna
Entomofauna

W ramach inwentaryzacji pod FW Nakto, wykazano jedynie pospolite gatunki bezkregowcéw, w tym dwa
gatunki objete ochrong czedciowg — trzmiele Bombus sp. i Slimaka winniczka Helix pomatia. Trzmiele
charakteryzujg sie szerokim zakresem tolerancji ekologicznej (sg polilektyczne, tzn. Zerujgce na wielu
gatunkach). Pomimo licznego wystepowania w Polsce, zwigzane sg ekologicznie przede wszystkim z
siedliskami otwartymi i pofotwartymi, wszedzie tam, gdzie dostepne sg rosliny pokarmowe stanowigce
pozytek. Na analizowanym obszarze trzmiele wystepowaty sporadycznie. Slimak winniczek z kolei, jest do$¢
pospolicie wystepujacym slimakiem w catym kraju, zwigzany przede wszystkim z wilgotnymi zaroslami na
okrajku zadrzewien, na tgkach i murawach w poblizu ciekdw i zbiornikoéw, a takze na siedliskach
synantropijnych takich jak parki, przydroza, cmentarze i nieuzytki.

Tabela 1. Wykaz stwierdzonych bezkregowcow

Nazwa gatunkowa Status ochrony prawnej Lokalizacja
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Trzmiele Bombus sp. Ocz — ochrona czesciowa w zakresie obszaru objetego prognoza

slimak winniczek Helix pomatia Ocz — ochrona czesciowa w zakresie obszaru objetego prognoza

Herpetofauna

Na podstawie danych z Atlasu Plazéw i Gadéw Polski, udostepnionych przez Instytut Ochrony Przyrody
Polskiej Akademii Nauk, wykazano, ze w rejonie planowanej inwestycji odnotowano obecnos¢ nastepujgcych
przedstawicieli herpetofauny: grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, kumak nizinny Bombina bombina,
ropucha zielona Bufotes viridis, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris,
zaba moczarowa Rana arvalis, zaba trawna Rana temporaria, ropucha szara Bufo bufo, zaba jeziorkowa
Pelophylax lessonae, zaba smieszka Pelopgylac ridibundus zaba wodna Pelophylax esculentus, jaszczurka
zwinka Lacerta agilis, zaskroniec zwyczajny Natrix natrix, z6tw btotny Emys orbicularis i padalec Anguis sp.

Na podstawie danych GDOS Kiczynska i in.2021 wykazano, ze w odlegtosci ok. 2 km od badanego zakresu
inwestycji wystepuje miejsce rozrodu kumaka nizinnego Bombina bombina. Z Kolei, na obszarze lesnictwa
Glinki w oddziatach lesnych o numerach 7-9, 11-13 i 15 -19, wchodzgcych cze$ciowo w analizowany zakres
historycznie odnotowano obecnos¢ kumakdéw nizinnych Bombina bombina i traszki grzebieniastej Triturus
cristatus.

Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na mozliwosé wystepowania potencjalnych gatunkéw ptazéw, poniewaz ciek
Orla, przeptywajacy czesciowo przez analizowany teren i/lub w jego sgsiedztwie, jest bezposrednim doptywem
rzeki tobzonki. Na tej rzece zlokalizowany jest obszar Natura 2000 Dolina tobzonki (PLH300040). W zwigzku
z tym w cieku Orla mozna spodziewac¢ sie obecnosci gatunkéw chronionych w ramach tego obszaru, w tym
wymienionych w zatgcznikach Il i IV Dyrektywy Siedliskowej oraz w zatgczniku Il Konwencji Bernenskiej tj:
kumaka nizinnego Bombina bombina oraz traszki grzebieniastej Triturus cristatus.

Na wyznaczonym obszarze lokalizacji turbin znajdujg sie zaréwno wody stojgce, jak i wody ptyngce. Kazdy ze
stwierdzonych zbiornikow wodnych stanowi potencjalnie atrakcyjne siedlisko rozrodcze dla ptazéw, a nawet
niewielkie oczka wodne mogag petni¢ funkcje miejsc rozrodu, zerowania, a takze punktéw etapowych podczas
sezonowych migracji, co czyni je kluczowym elementem lokalnej sieci siedlisk.

W ramach inwentaryzacji przyrodniczej pod FW Nakto, wstepnie wykazano pie¢ gatunkéw herpetofauny
(Tabela 2).

Wiekszos$¢ udokumentowanych obserwaciji dot. osobnikéw przebywajgcych w poblizu cieku Orla lub w poblizu
srodpolnych zbiornikow wodnych. Potwierdzono obecnos¢ (w tym w dwoch niewielkich zbiornikach
srodpolnych) pospolitych gatunkéw ptazoéw: zaby zielone Rana esculenta complex, ropucha szara Bufo bufo.
Oraz ptazéw objetych ochrong Scistg i zawartych w Dyrektywie Siedliskowej i Konwencji Bernenskiej: rzekotka
drzewna Hyla arborea oraz grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus.

Tabela 2. Wykaz stwierdzonych ptazéw i gadéw

Nazwa gatunkowa Status prawny Lokalizacja
PLAZY
ropucha szara
0Cz
Bufo bufo
zaba trawna
) 0Cz
Rana temporaria
zaba zielona oCz w zakresie obszaru objetego pro-
Rana esculenta complex gnoza
rzekotka drzewna ,
OS, DSIV, KBII
Hyla arborea
grzebiuszka ziemna .
0OS, DSIV, KBl

Pelobates fuscus

Objasnienia: OCz — ochrona czesciowa, OS — ochrona $cista, DSIV — zatgcznik IV Dyrektywy Siedliskowej, KBII — zatgcznik 1
Konwencji Bernenskiej
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Fotografia 1. Oczko srédpolne wykazane w trakcie inwentaryzacji. Siedlisko ropuchy szarej i zab zielonych.

Ornitofauna

Na podstawie danych GDOS Kiczynska i in. 2021 wykazano, ze poza — ale w relatywnie niewielkiej odlegtosci
od badanego zakresu planowanej inwestycji wystepuje miejsce postojowe tabedzia czarnodziobego Cygnus
columbianus, siewki ztotej Pluvialis apricaria. Dokumentowano réwniez obecno$c¢ bielika Haliaeetus albicilla i
kani czarnej Milvus migrans. Stanowiska te znajdujg sie w Dolinie Noteci (PLH300004). Analiza danych
archiwalnych ukazuje rowniez, ze w przesztosci wykazywano tu réwniez obecnos¢: zurawi Grus grus, bielika
Haliaeetus albicilla, rzepotucha Carduelis flavirostris, btotniaka stawowego Circus aeruginosus, podrozniczka
Luscinia svecica, orlika krzykliwego Clanga pomarina, zielonki Porzana parva, derkacza Crex crex, wodniczki
Acrocephalus paludicola, dzierlatki Galerida cristata oraz rybitwy czarnej Chlidonias niger.

Analiza bazy ornitho.pl udostepniana przez Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, wykazata, ze na
obszarze pobliskich gmin Kcynia, Nakto nad Noteciag, Szubin jak i samej gminy Sadki obecne byty nastepujgce
gatunki rzadkich: tabedz niemy Cygnus olor, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, cyranka Anas querquedula,
gagot Bucephala clangula, przepiorka Coturnix coturnix, czapla siwa Ardea cinerea, bocian biaty Ciconia
ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, kania ruda Milvus milvus, bielik Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy
Circus aeruginosus, btotniak zbozowy Circus cyaneus, jastrzab Astur gentilis, krogulec Accipiter nisus,
pustutka Falco tinnunculus, kobczyk Falco vespertinus, derkacz Crex crex, zuraw Grus grus, szczudiak
Himantopus himantopus, sieweczka rzeczna Charadrius dubius, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula,
czajka Vanellus vanellus, biegus zmienny Calidris alpina, batalion Calidris pugnax, kszyk Gallinago gallinago,
kulik wielki Numenius arquata, krwawodziéb Tringa totanus, samotnik Tringa ochropus, teczak Tringa glareola,
brodziec piskliwy Actitis hypoleucos, mewa biatogtowa Larus cachinnans, rybitwa czarna Chlidonias niger,
uszatka Asio otus, dudek Upupa epops, dzieciot zielony Picus viridis, dzieciot czarny Dryocopus martius,
dzierlatka Galerida cristata, lerka Lullula arborea, $wiergotek polny Anthus campestris, podrozniczek Luscinia
svecica, poklaskwa Saxicola rubetra, jarzebatka Curruca nisoria, remiz Remiz pendulinus, ggsiorek Lanius
collurio, gawron Corvus frugilegus i ortolan Emberiza hortulana.

Analiza danych udostepnionych w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska wykazata obecno$¢ dwéch
powierzchni Monitoringu Noclegowisk Gesi, ktéry jest ogoélnopolskim programem ktérego celem jest
rejestrowanie zmian liczebno$ci gesi na kluczowych noclegowiskach. Zgodnie z wynikami z roku 2025 na
powierzchni ANS92 zarejestrowano w okresie zimowym obecno$¢ ponad 14 tys. gesi (Anser sp. i Branta sp.),
a w okresie wiosennym ok. 5 tysiecy gesi. Z kolei na powierzchni ANS77 w okresie zimowym zarejestrowano
ok. 180 osobnikéw, a w okresie wiosennym ok. 1500 osobnikéw. W analizowanym obszarze od strony
potnocnej znajduje sie rowniez obszar Monitoringu tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus (powierzchnia CC11),
na ktérej w ciggu ostatnich kilku lat dokumentowane s3 legi 1 — 5 par legowych tabedzia niemego i fabedzia
krzykliwego.

Dodatkowo, na podstawie danych udostepnionych przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w
Bydgoszczy (znak sprawy: WIS.402.153.2025.KH) uzyskano informacje, ze w _buforze 10 km od lokalizaciji
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planowanej inwestycji znajduije sie 6 stref ochrony ostoi zgodnie z zapisami ustawy o ochronie przyrody z dnia
16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. 2024 poz. 1478) oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016
r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2022 poz. 2380) miejsc rozrodu i regularnego przebywania
bielikéw ustalonych na terenie objetym wnioskiem. Strefy zlokalizowane sg kolejno:

na granicy nadlesnictw Szubin — Kaczory, w lesnictwie Glinki,
w nadlesnictwie Runowo, w lesnictwie Witostaw,

w nadlesnictwie Szubin, w le$nictwie Borek,

w nadlesnictwie Szubin, w le$nictwie Laskownica.

Wszystkie te siedliska znajdujg sie w odlegtosci maksymalnie kilku kilometréw od granic opracowania.

Ochrone strefowg realizuje sie w miejscu istnienia legu i w jego bezposrednim otoczeniu. W wiekszosci
przypadkéow wyznacza sie dwie strefy: strefa ochrony $cistej (catoroczna), strefa ochrony czesciowej
(okresowa).

Tabela 3. Strefa ochronna bielika.

Nazwa Nazwa Strefa ochrony Termin ochrony
polska naukowa catorocznej okresowej okresowej
bielik Ha!lgeetus obszqr w promieniu do 200 m obszgr w promieniu do 500 m 01.01-31.07
albicilla od gniazda od gniazda

Inwestycje, takie jak elektrownie wiatrowe nie mogg by¢ lokalizowane w bliskiej odlegtosci od czynnych stref
gniazd ptakéw drapieznych, z uwagi na wysokg kolizyjnos¢ szponiastych Accipitriformes z tego typu
instalacjami. Bielik jest gatunkiem opisywanym z drugim najwyzszym poziomem ryzyka smiertelnosci
spowodowanym farmami wiatrowymi (Sprotge i in. 2018). Zgodnie z poradnikiem metodycznym Monitoringu
ptakébw na lgdowych farmach wiatrowych (Wylegata i in. 2024) wymienia sie dwie  minimalne,
rekomendowanych strefy dla bielika: strefa 1 - 1000 metréw jako minimalna rekomendowana odlegto$é od
gniazda oraz strefa 2 — 2000 metréw, jako odlegtos¢, w ktorej konieczne jest zastosowanie dziatan
minimalizujgcych.

Najdoktadniejsze dane dotyczgce rozpoznanie struktury liczebnosci gatunkéw ptakéw, sposobu wykorzystania
analizowanego obszaru wraz ze wzorcami przemieszczania sie ptakow pochodzg z monitoringu
ornitologicznego dla FW Nakto. W okresie marzec — wrzesien 2025 podczas monitoringu ornitologicznego
zanotowano tgcznie 11605 ptakdéw z grupy docelowej i co najmniej 127 gatunki catosciowo, z czego 120 z nich
jest w Polsce objetych ochrong gatunkowg, a 6 gatunkéw — bazant Phasianus colchicus, gegawa Anser anser,
ges$ zbozowa Anser fabalis, grzywacz Columba palumbus, krzyzéwka Anas platyrhynchos oraz stonka
Scolopax rusticola nalezg do zwierzat townych.

Sposrdd stwierdzonych gatunkéw chronionych, 21 zostato wymienionych w | zat. Dyrektywy Ptasiej, co
oznacza, ze sg przedmiotem ochrony na catym obszarze Wspodlnoty Europejskiej. Do tej grupy naleza: bielik
Haliaeetus albicilla, btotniak stawowy Circus aeruginosus, btotniak takowy Circus pygargus, blotniak zbozowy
Circus cyaneus, bocian biaty Ciconia ciconia, bocian czarny Ciconia nigra, dzieciot czarny Dryocopus martius,
dzieciot Sredni Dendrocoptes medius, gasiorek Lanius collurio, jarzebatka Curruca nisoria, kania czarna Milvus
migrans, kania ruda Milvus milvus, lerka Lullula arborea, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, orlik krzykliwy
Clanga pomarina, ortolan Emberiza hortulana, rybitwa czarna Chlidonias niger, rybitwa rzeczna Sterna
hirundo, siewka ztota Pluvialis apricaria, trzmielojad Pernis apivorus oraz zuraw Grus grus.

W ciggu podtrocznej inwentaryzacji, liczebnoscig wyrdzniata sie czajka Vanellus vanellus (5634 os.), a
nastepnie gesi Anser sp. (2214 o0s.) i zurawie Grus grus (1688 o0s.). Kolejne pod wzgledem liczebnosci byty:
myszotéw Buteo buteo (585 0s.) oraz siewka ztota Pluvialis apricaria (440 os.).

Z rzedu szponiastych Accipitriformes najliczniejszy byt myszotéw (5850s.), nastepnie btotniak stawowy Circus
aeruginosus (233 os.) i kania ruda Milvus milvus (212 os.). Obserwacje tych trzech gatunkéw stanowity 90%
obserwacji wszystkich szponiastych, aczkolwiek warto podkresli¢ réwniez udokumentowang aktywno$¢ na
obszarze bielika Haliaeetus albicilla (75 os.), ktérego gniazda znajdujg sie w poblizu analizowanego obszaru.
Wykazano réwniez aktywnos¢ btotniaka zbozowego Circus cyaneus (11 0s.), jak i orlika krzykliwego Clanga
pomarina (8 os.).

Na obszarze analiz (w tym na dziatkach przeznaczonych pod farme wiatrowg oraz w buforze 500 m od
planowanych lokalizacji turbin) wykazano 9 gatunkéw z grupy docelowej. Najwiekszg liczebnos¢ odnotowano
w przypadku gasiorka Lanius collurio (12 p.), ktory zasiedlat zakrzaczenia rosngce wzdtuz drég polnych.
Drugim gatunkiem pod wzgledem liczebnosci byta przepiérka Coturnix coturnix (6 p.) zwigzana z polami
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uprawnymi. Na trzecim miejscu wykazano jarzebatke Curruca nisoria (4 p.), ktéra zasiedlata podobny biotop
do gagsiorka. W odniesieniu do zurawia, osobniki legowe stwierdzono na terenach podmoktych. Liczba
stanowisk pozostatych gatunkow ptakéw byta niewielka i wyniosta od 1 do 2 par legowych.

Sposrod stwierdzonych gatunkéw tylko dudek, zuraw i wodnik to gatunki nieliczne w Polsce (Chodkiewicz i in.
2015), przy czym zaden z nich nie jest zagrozony wyginieciem (Wilk i in. 2020), a w przypadku zurawia notuje
sie dodatkowo wyrazny trend wzrostowy liczebno$ci populacji (Beuch i in. 2024).

Tabela 4. Liczebnos¢ i zageszczenie ptakow legowych na dziatkach inwestycyjnych oraz buforze 500 m od turbin.

Nazwa polska Nazwa tacinska Liczba par
gasiorek Lanius collurio 12
przepiorka Coturnix coturnix 6
jarzebatka Curruca nisoria 4
zuraw Grus grus 3
lerka Lullula arborea 2
kuropatwa Perdix perdix 2
dudek Upupa epops 1
ortolan Emberiza hortulana 1
wodnik Rallus aquaticus 1

W buforze 2 km m od planowanej lokalizacji turbin wiatrowych wykazano stanowiska (gniazda) 4 gatunkéw.
Dodatkowo w kompleksie lesnym potozonym na potudniowo - zachodniej czesci badanego obszaru (poza
terenem objetym planem), stwierdzono zachowania wskazujgce na mozliwos¢ gniazdowania kani rudej Milvus
milvus. Gniazdowanie wstepnie nie zostato potwierdzone.

Tabela 5. Liczebnos¢ i zageszczenie ptakéw legowych w buforze 2 km od turbin.

Nazwa polska Nazwa facinska Liczba par
myszotéw Buteo buteo 13
kruk Corvus corax 9
bocian biaty Ciconia ciconia 4
btotniak stawowy Circus aeruginosus 3
kania ruda Milvus milvus 1?

Najwiekszg liczbe czynnych gniazd odnotowano w przypadku myszotowa Buteo buteo (13 p.), ktéry zasiedlat
kompleksy le$ne i zadrzewienia. Drugim gatunkiem pod wzgledem liczebnosci byt kruk Corvus corax (9 p.)
stwierdzany w tym samym typie siedlisk co myszotéw, z tymze w mniejszej liczbie. Na trzecim miejscu
odnotowano bociana biatego Ciconia ciconia (4 p.), ktéry gniazdowat w osrodkach wiejskich. W jego przypadku
najblizej potozone gniazdo znajdowato sig ok. 900 m od najblizszej turbiny (w ramach szerszego obszaru FW
Nakto).

W odniesieniu do btotniaka stawowego Circus aeruginosus stwierdzono 3 pary legowe. Zasiedlaty one tereny
podmokte z wyksztatconymi szuwarami nadbrzeznymi.

Teriofauna (bez nietoperzy)

Na podstawie danych GDOS Kiczynska i in.2021 wykazano, ze w odlegtosci ok. 700 metréw od badanego
zakresu inwestycji wystepuje siedlisko wydry eyropejskiej Lutra lutra, jak i wykazywano obecnos¢ bobra
europejskiego Castor fiber (Dokumentacja RDOS Bydgoszcz PZO Dolina Noteci).

Na podstawie danych z Atlasu Ssakdéw Polski, udostepnionych przez Instytut Ochrony Przyrody Polskiej
Akademii Nauk wykazano, ze na obszarze i w pobliskich rejonach planowanej zakresu badanh stwierdzano
nastepujgce ssaki: dzik Sus scrofa, jelen szlachetny Cervus elaphus, daniel Dama dama, sarna Capreolus
capreolus, muflon Ovis ammon, zajac szarak Lepus europaeus, lis rudy Vulpes vulpes, jenot Nyctereutes
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procyonoides, borsuk Meles meles, kret europejski Talpa europaea, ryjowka aksamitna Sorex araneus,
ryjowka malutka Sorex minutus, jez wschodni Erinaceus roumanicus, jez Erinaceus sp., wiewiérka pospolita
Sciurus vulgaris, bébr europejski Castor fiber, nornica ruda Myodes glareolus, pizmak Ondatra zibethicus,
karczownik Arvicola terrestris, darniowka zwyczajna Microtus subterraneus, nornik potnocny  Microtus
oeconomus, nornik bury Microtus agrestis, nornik zwyczajny Microtus arvalis, mysz domowa Mus musculus,
szczur wedrowny Rattus norvegicus, badylarka Micromys minutus, mysz polna Apodemus agrarius, mysz
lesna Apodemus flavicollis, mysz zaroslowa Apodemus sylvaticus, wilk Canis lupus, wydra Lutra lutra, kuna
leSna Martes martes, kuna domowa Martes foina, tchorz zwyczajny Mustela putorius, tasica Mustela nivalis,
wizon amerykanski Neogale vision oraz to$ Alces alces.

W zakresie teriofauny ladowej nie stwierdzono istotnych stanowisk gatunkéw chronionych; w trakcie kontroli
odnotowano jedynie obecnos¢ kreta europejskiego Talpa europaea i wiewiorki pospolitej Sciurus vulgaris oraz
pospolitych ssakéw synantropijnych i polnych (tabela ponizej).
Tabela 6. Wykaz stwierdzonych gatunkow ssakéw
Lokalizacja
Nazwa gatunkowa Status prawny [w zakresie (rozumiane jako miejsce lokalizacji turbin)/

poza zakresem]

Borsuk Meles meles 4 w zakresie
Daniel Dama dama L w zakresie
Dzik Sus scrofa L w zakresie
jelen szlachetny Cervus elaphus 4 w zakresie
kret europejski Talpa europaea OCz w zakresie
kuna domowa Martes foina L w zakresie
lis rudy Vulpes vulpes L w zakresie
Sarna Capreolus capreolus L w zakresie
wiewidrka pospolita Sciurus vulgaris OCz w zakresie
zajgc szarak Lepus europaeus 4 w zakresie

Objasnienie: OCz — ochrona czesciowa, t. — gatunek towny

Chiropterofauna

W trakcie prac kameralnych prowadzonych na potrzeby niniejszego opracowania, majacych na celu
weryfikacje obecnosci i aktywnosci chiropterofauny, wykorzystano dotychczasowe wyniki monitoringu
prowadzonego w ramach trwajgcej inwentaryzacji pod Farmg Wiatrowg Nakto. Stwierdzono wystepowanie co
najmniej siedmiu gatunkéw nietoperzy oraz osobnikdéw nalezgcych do rodzaju Myotis spp. W stosunku do
zweryfikowanych gatunkow okreslono ich zwigzek funkcjonalny z analizowanym obszarem (Tabela 7).

Zastosowana metodyka byta zgodna z projektem wytycznych pn. ,Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania
elektrowni wiatrowych na nietoperze” (GDOS, 2013 r.). Nagrania detektorowe prowadzono na 22 odcinkach
transektéw oraz w 4 punktach nastuchowych, a liczba odnotowanych nietoperzy odpowiada liczbie jednostek
aktywnosci zidentyfikowanych podczas analizy nagran. Przy czym jako jednostke aktywnosci przyjmuje sie
zarejestrowang nieprzerwang sekwencje sygnatdw echolokacyjnych jednego osobnika, o dtugosci od jednego
impulsu do 5 sekund. Ocena potencjalnego oddziatywania elektrowni wiatrowej oparta byta na Indeksach
Aktywnosci Nietoperzy (liczba kontaktéw na godzine obserwaciji).

W ramach prowadzonego monitoringu na terenie planowanej Farmy Wiatrowej Nakto zarejestrowano 1084
jednostek aktywnosci na catym badanym terenie. W poétnocnej czesci obszaru objetego prognozg MPZP
odnotowano okoto 6% wszystkich zarejestrowanych sygnatow nietoperzy gatunkow: karlik malutki Pipistrellus
pipistrellus, borowiec wielki Nyctalus noctula, karlik drobny P. pygmaeus, mroczek pdzny Eptesicus serotinus
oraz mopek zachodni Barbastella barbastellus, ktory wymieniony jest w Zatgcznik Il Dyrektywy Siedliskowej
(92/43/EWG). Gatunkiem dominujgcym na wskazanej strefie byt karlik malutki. Charakteryzuje sie on wyzsza
odpornoscig na antropogeniczne przeksztatcenia sSrodowiska i moze zerowac oraz przelatywaé nad terenami
0 wyzszym stopniu antropopresiji.

W podinocnej czesci badanego obszaru (dotyczy to terenu analizowanego MPZP) dominujg tereny otwarte —
gtéwnie grunty orne. Obszar ten petni jedynie funkcje okazjonalnych tras przelotéw dobowych (stwierdzono
pojedyncze przeloty) oraz potencjalnego Zerowiska nietoperzy. Nie jest to wiec funkcja newralgiczna dla
zachowania stabilnej populacji lokalnej. Niemniej jednak stwierdzono kilka istotnych elementéw Srodowiska
przyrodniczego, ktére wystepujg na badanym obszarze i bedg stanowity wazne lokalizacje siedliskowe
dla nietoperzy i sg one juz istotne dla zachowania stabilnych populacji. Sg to szpalery drzew i krzewdw,
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kompleksy lesne oraz srédpolne zadrzewienia, kitére stanowig ciggi komunikacyjne i sg trasami przelotow
dobowych dla nietoperzy i potencjalnymi miejsca zerowania. Wartos¢ siedliskowg uzupetniajg nieliczne cieki
wodne i niewielkie oczka wodne, w poblizu ktérych odnotowano pojedyncze przeloty. Mimo iz, nie
zarejestrowano zerujgcych osobnikéw na opisywanym terenie, nietoperze mogg potencjalnie wykorzystywaé
wymienione elementy krajobrazu jako zerowisko (cieki, szpalery drzew, kompleksy lesne, $rédpolne
zadrzewienia).

Najwiekszg aktywnosc¢ nietoperzy, ograniczong do przelotéw dobowych, odnotowano wzdtuz szpaleru drzew
oraz wokét srédpolnego zadrzewienia z oczkiem wodnym, moggcym potencjalnie petni¢ funkcje wodopoju i
zerowiska.

Na opisywanych terenach (MPZP dla terenédw w pétnocnej czesci gminy Sadki) odnotowano najnizszg
aktywnos¢ nietoperzy sposréd wszystkich badanych obszaréw objetych prognoza (6%). Teren ten cechuje sie
niskim potencjatem siedliskowym dla nietoperzy, co wynika z ograniczonej obecnosci struktur krajobrazowych
mogacych petni¢ funkcje zerowisk lub tras przelotéw dobowych. Na obszarze tym nie wystepujg rowniez
elementy Srodowiska sprzyjajgce migracjom sezonowym nietoperzy, takie jak doliny rzeczne czy rozlegte
kompleksy lesne.

Kolejnym obszarem MPZP objetym prognozg jest strefa potnocno-centralna, gdzie planowana jest budowa
pieciu turbin wiatrowych. Teren ten réwniez jest zdominowany jest przez grunty orne stanowigce obszary
otwarte. Na opisywanym obszarze odnotowano ponad 27% wszystkich zarejestrowanych sygnatoéw nietoperzy
gatunkow: karlik malutki, karlik drobny P. pygmaeus, karlik wiekszy P. nathusii, mopek zachodni, mroczek
pbézny, borowiec wielki oraz przedstawiciele rodzaju Myotis spp. Gatunkiem dominujgcym na wskazanej strefie
byt borowiec wielki. Jest to gatunek synantropijny i charakteryzuje sie on wyzszg odpornoscig na
antropogeniczne przeksztatcenia srodowiska.

Badany obszar charakteryzuje sie zréznicowaniem terendw, na ktérych wystepujg liczne zadrzewienia i
niewielkie, srodpolne lasy tworzace mozaike réznorodnych biotopdéw. Z punktu widzenia ochrony nietoperzy
tereny otwarte petnig jedynie funkcje okazjonalnych tras przelotéw dobowych oraz zerowisk. Nie jest to wiec
funkcja newralgiczna dla zachowania stabilnej populacji lokalnej. Istotne znaczenie siedliskowe majg
natomiast szpalery drzew i krzewdw, ekotony oraz niewielkie kompleksy lesne, stanowigce trasy przelotow
dobowych i potencjalne miejsca zerowania. Te elementy stanowig wazne lokalizacje siedliskowe
dla nietoperzy i sg one juz istotne dla zachowania stabilnych populaciji.

Najwiekszg aktywnosé nietoperzy odnotowano przy szpalerze drzew i Srodpolnym zadrzewieniu w zachodniej
czesci obszaru MPZP objetego prognoza, gdzie zréznicowana entomofauna zapewnia bogatg baze
pokarmowa. Atrakcyjnos¢ siedliskowg zwigkszajg cieki wodne, w tym rzeka Orla, stanowigca szlak przelotow
dobowych i miejsce zerowania. Wzdtuz rzeki zarejestrowano wysokg aktywno$¢ nietoperzy (zaréwno
zerujgcych, jak i w trakcie przelotow).

Na analizowanym terenie (MPZP dla terenéw w pdtnocno-centralnej czesci gminy Sadki) odnotowano drugg
pod wzgledem aktywno$¢ nietoperzy sposréd wszystkich badanych stref MPZP objetych prognoza (26%).
Teren ten cechuje sie srednim potencjatem siedliskowym, wynikajgcy z obecnosci srodpolnych zadrzewien,
ekotondw, szpalerow drzew oraz rzeki Orli petnigcych funkcje przelotéw dobowych i okazjonalnych Zzerowisk,
a dodatkowo rzeka Orla moze potencjalnie petni¢ role jako trasa przelotdw. Brak jednak rozlegtych
kompleksow lesnych sprzyjajgcych migracjom sezonowym, a istniejgce zadrzewienia to gtéwnie miode
drzewostany o ograniczonej dostepnosci schronien dla nietoperzy.

Ostatnim obszarem MPZP objetym prognozg jest strefa péinocno-zachodnia. Odnotowano tu okoto 46%
wszystkich zarejestrowanych sygnatéw nietoperzy gatunkéw: karlik malutki i drobny, mopek zachodni,
mroczek pozny, borowiec wielki oraz nocek rudy Myotis daubentonii. Gatunkiem dominujgcym na wskazanej
strefie byt karlik malutki.

W tej strefie dominujg grunty orne stanowigce tereny otwarte, petnigce jedynie funkcje okazjonalnych tras
przelotéw i zerowisk dobowych (stwierdzono pojedyncze przeloty) oraz potencjalnie miejsce zerowania. Nie
jest to wiec funkcja newralgiczna dla zachowania stabilnej populacji lokalnej, natomiast istotne znaczenie
siedliskowe majg szpalery drzew, $rédpolne zadrzewienia, ekotony i kompleksy lesne, wykorzystywane przez
nietoperze jako trasy przelotéw dobowych i okazjonalne miejsca zerowania. Elementy te stanowig wazne
lokalizacje siedliskowe dla nietoperzy i odgrywajg istotng role w utrzymaniu stabilnych populacji. Najwiekszg
aktywnos¢ odnotowano wzdtuz szpaleréw drzew prowadzgcych do wielkoobszarowego kompleksu lesnego,
gdzie potencjalnie moga znajdowaé sie kolonie rozrodcze. Ponadto atrakcyjno$é siedliskowg terenu
zwiekszajg tereny podmokie i oczka wodne, moggce potencjalnie stanowi¢ miejsca zerowania i wodopoju. W
sgsiedztwie obszaru znajdujg sie rzeki Orla i Rokitka, ktére mogg petni¢ funkcje istotnych siedlisk dla
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nietoperzy. W zwigzku z tym nietoperze moga wykorzystywac opisywany obszar jako tacznik miedzy rzekami,
petnigcy funkcje trasy przelotéw dobowych.

Na analizowanym terenie odnotowano najwyzszg aktywno$é nietoperzy sposrod wszystkich badanych
obszarow MPZP objetych prognozg (46%). Teren cechuje sie wysokim potencjatem siedliskowym dla
nietoperzy dzieki $réodpolnym zadrzewieniom, ekotonom, szpalerom drzew, oczkom wodnym i terenom
podmokiym, petnigcym funkcje tras przelotéw dobowych i okazjonalnych miejsc zerowania oraz fgcznika
miedzy rzekami Orlg i Rokitkg. Ponadto w skiad drzewostanéw wystepujacych w kompleksach lesnych
wchodzg starodrzewia, ktére potencjalnie mogg stanowi¢ dogodne kryjowki dla nietoperzy.

Ponadto nietoperze byly rowniez stwierdzone poza opisywanymi strefami MPZP, stanowigc okoto 22%
wszystkich nagranych sygnatéw.

Tabela 7. Lista stwierdzonych gatunkéw nietoperzy
Nazwa gatunkowa Status prawny Gléwny sposéb wykorzystania terenu

. R . . zerowanie, tr; rzelotd n h i dobo-
karlik malutki Pipistrellus pipistrellus ochrona $cista zerowanie, trasy p W sezonowyeh |

wych

borowiec wielki Nyctalus noctula ochrona $cista jv?r:r\]’v anie, trasy przelotow sezonowych i dobo-
mroczek p6zny Eptesicus serotinus ochrona Scista zerowanie, trasy przelotéw dobowych

karlik drobny Pipistrellus pygmaeus ochrona Scista Zerowanie, trasy przelotéw dobowych

mopek zachodni Barbastella barbastellus ochrona $cista, 1IDS trasy przelotow dobowych (okazjonalne przeloty)
karlik wiekszy Pipistrellus nathusii ochrona $cista trasy przelotéw dobowych (okazjonalne przeloty)
nocek rudy Myotis daubentonii ochrona $cista trasy przelotow dobowych (okazjonalne przeloty)
Rodzaj nocek Myotis spp. ochrona $cista trasy przelotéw dobowych (okazjonalne przeloty)

Objasnienia: IIDS - Il Zatgcznik Dyrektywy Siedliskowej

W wyniku wykonanych analiz obejmujgcych m.in. przeglad literatury oraz pozyskania informacji o $rodowisku
od réznego rodzaju organéw administracji publicznej (m. in. Urzedy Gmin, RDOS) stwierdzono, iz w najblizszej
okolicy (okoto 5 km) obszaru planowanej inwestycji nie wystepujg znane istotne miejsca rozrodu nietoperzy.
Ponadto, w wyniku przeprowadzonej kontroli letniej w promieniu 1 km nie stwierdzono obecnosci kolonii
rozrodczych ani dziennych kryjowek samcow. Jednakze podczas kontroli ukierunkowanej na poszukiwanie
potencjalnych miejsc rozrodu nietoperzy, stwierdzono kilka dogodnych miejsc bytowania nietoperzy (wiekowe
dziuplaste drzewa, opuszczone budynki z dostepnymi wlotami na strych/wieze koscielne).

Obszary i obiekty cenne przyrodniczo

W granicach obszaru objetego opracowaniem znajdujg sie dwa cenne przyrodniczo obszary zaliczane do
powierzchniowych form ochrony przyrody — Nadnotecki Obszar Chronionego Krajobrazu oraz jeden uzytek
ekologiczny - wawo6z okresowo zalewany wodg. W odlegtosci do 5 km od omawianej inwestycji wystepuja:
Krajenski Park Krajobrazowy, Obszary Chronionego Krajobrazu (Dolina Noteci, Dolina tobzonki i Bory
Kujanskie), rezerwat przyrody (Borek) oraz uzytki ekologiczne (Janowo Miyn, Jeleh, Witostawek, Deby oraz
niewyréznione) a takze liczne pomniki przyrody.

W zakresie opracowania nie wystepujg obszary Natura 2000, obszarami zlokalizowanymi w odlegtosci do 5
km od omawianego zakresu sg: Specjalny Obszar Ochrony Doliny Noteci (PLH300004) (w odlegtosci ok
1,7km), Specjalny Obszar Ochrony Doliny tobzonki (PLH300040) (ok. 1,7 km) oraz Obszar Specjalnej
Ochrony Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego (PLB300001) (ok. 2,3 km), w obrebie, ktérego
powotany zostat obszar IBA Dolina Srodkowej Noteci (PLO65).

W ponizszych tabelach przedstawiono zestawienie form ochrony wykazanych form ochrony przyrody.

Tabela 8. Formy ochrony przyrody w strefie 5 km od terenu planowanej inwestycji.

Nazwa formy ) Przyblizona
ochrony Przedmiot ochrony/cel ochrony odlegtogé
przyrody °

Parki Krajobrazowe
Zachowanie form glacjalnych

Cennych przyrodniczo siedlisk le$nych i torfowiskowych z ich naturalng réznorodnoscig

biologiczna, pozostajaca w zwigzku z procesami i strukturami geologicznymi, ok. 3,6 km
geomorfologicznymi, hydrologicznymi i glebowymi, z mechanizmami funkcjonowania

ekosysteméw oraz historig przemian flory, fauny i roslinnosci.

Krajenski Park
Krajobrazowy
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Nazwa formy
ochrony
przyrody

Nadnotecki
Obszar
Chronionego
Krajobrazu

Obszar
Chronionego
Krajobrazu
Dolina Noteci

Dolina Ltobzonki
i Bory Kujanskie

Specjalny
Obszar Ochrony
Natura 2000
Dolina Noteci
PLH300004

Specjalny
Obszar Ochrony
Natura 2000
Dolina tobzonki
PLH300040
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Przedmiot ochrony/cel ochrony

Obszary Chronionego Krajobrazu

Obszar potozony jest na granicy Pojezierza Krajenskiego i Doliny Srodkowej Noteci. W strefie
kontaktu tych jednostek fizyczno-geograficznych wyksztatcity sie wysokie walory krajobrazowe,
potegowane znacznymi deniwelacjami do 140 m n.p.m. Powierzchnia ogdélna wynosi okoto 25
km. Na terenie jednostki znajduje sie rezerwat przyrody Borek.

Obszar obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrozniajacy sie krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z
turystyka i wypoczynkiem, a takze petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.

Obszar obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrozniajacy sie krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z
turystyka i wypoczynkiem, a takze petniong funkcja korytarzy ekologicznych.

Obszary Natura 2000

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

3270 Zalewane muliste brzegi

4030 Suche wrzosowiska

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)

6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion)

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)

9110 Kwasne buczyny

9130 Zyzne buczyny

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

9190 Kwasne dgbrowy (Quercetea robori-petraeae)

91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)

91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
9110 Cieptolubne dabrowy

1617 starodub tgkowy Angelica palustris

1188 kumak nizinny Bombina bombina

1337 boébr europejski Castor fiber

1355 wydra europejska Lutra lutra

4038 czerwonczyk fioletek Lycaena helle

1145 piskorz Misgurnus fossilis

31403140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi fgkami ramienic
Charetea

3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympeion,
Potamion

3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium)
6510 Esktensywnie uzytkowane nizowe tgki $wieze (Arrhenatherion)

7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworczg (zywe)

7120 Siedliska torfowiskowe i zrédliskowe

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska

7210 Torfowiska nakredowe

7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk
9110 Kwasne buczyny

9130 Zyzne buczyny

Przyblizona
odlegtosé¢

w zakresie

graniczy

ok. 4,1 km

ok. 1,7 km

ok. 1,7 km



Nazwa formy
ochrony
przyrody

Obszar
Specjalnej
Ochrony

Natura 2000

Dolina
Srodkowej
Noteci i Kanatu
Bydgoskiego

PLB300001

IBA

Dolina
Srodkowej
Noteci

PLO65

Przedmiot ochrony/cel ochrony

9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpnetum)
9170 Grad srodkoweuropejski i subkontynentalny
9190 Kwasne dabrowy (Quercetea robori — petraeae)
*91D0 Bory i lasy bagienne
*91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
1188 kumak nizinny Bombina bombina
1337 boébr europejski Castor fiber
6216 haczykowiec btyszczgcy Hamatocaulis vernicosus
1096 minog strumieniowy Lampetra planeri
1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii
1083 jelonek rogacz Lucanus cervus
1355 wydra europejska Lutra lutra
1060 czerwonczyk nieparek Lycaena dispar
1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia
1084 pachnica préchniczka Osmoderma eremita
1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus
1032 skojka gruboskorupowa Unio crassus
A056 ptaskonos Anas clypeata
A051 krakwa Mareca strepera
A041 ges biatoczelna Anser albifrons
A039 ges$ zbozowa Anser fabialis
A371 dziwonia Erythrina erythrina
A122 derkacz Crex crex
A037 tabedz czarnodzioby Cygnus bewickii
A038 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus
A036 tabedz niemy Cygnus olor
A027 czapla biata Ardea alba
A125 tyska Fulica atra
A127 zuraw Grus grus
A075 bielik Haliaeetus albicilla
A156 rycyk Limosa limosa
A272 podrozniczek Luscinia svecica
A073 kania czarna Milvus migrans
A160 kulik wielki Numenius arquata
A140 siewka ziota Pluvialis apricaria
A142 czajka Vanellus vanellus
Obszary IBA

Obszar ulokowany jest w dolinie Noteci. Powotany ze wzgledu na miejsce migracji, koncentracji

oraz bytowania gatunkow ptakéw zagrozonych w skali globalne;.

Pomniki Przyrody

Przyblizona
odlegtosé¢

ok. 2,3 km

ok. 1,9 km

Pomnikami przyrody sa pojedyncze twory przyrody ozywionej i nieozywionej lub ich skupienia o szczegoélnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami,
wyrézniajacymi je wsrod innych twordéw, okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub obcych, zrodta,
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wodospady, wywierzyska, skatki, jary, gtazy narzutowe oraz jaskinie.

Pomniki nie stanowig obszarowych form ochrony przyrody.



Nazwa formy
ochrony
przyrody

Jednoobiektowe

i
wieloobiektowe

Borek

PL.ZIPOP.1393.
UE.0410042.196
8

PL.ZIPOP.1393.
UE.0410042.196
9

Janowo Miyn

Jelen

Witostawek

Deby

PL.ZIPOP.1393.
UE.0410042.199
7

wielogatunkowy
las lisciasty
powstaly w
wyniku
naturalnej
sukcesji w
Dolinie Noteci

PL.ZIPOP.1393.
UE.3019083.206

PL.ZIPOP.1393.
UE.0410042.199
8
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Przedmiot ochrony/cel ochrony

3776 pomnikow

Rezerwaty przyrody

Przedmiotami ochrony sg lesne siedliska laséw tegowych wraz z wystepujgcymi tam gatunkami
chronionych roslin.

Uzytki ekologiczne

Opis wartosci przyrodniczej: Wawdz okresowo zalewany wodg

Ochrona ekosystemoéw majacych znaczenia dla zachowania réznorodnych typow siedlisk.

Opis wartosci przyrodniczej: Strome zbocza rzeki Orlej

W celu ochrony naturalnych zbiornikéw wodnych, srédpolnych i $rédlesnych oczek wodnych,
kep drzew i krzewow, bagien, terenéw trwale zabagnionych, torfowisk, tak na terenie gminy
Mrocza

Opis wartosci przyrodniczej: bagna z zadrzewieniem olchy czarnej oraz wierzby kruchej we wsi
Wyrza o pow. 14,23 ha, wystepuje na gruntach stanowigcych wtasno$¢ Skarbu Panstwa

W celu ochrony naturalnych zbiornikdw wodnych, srédpolnych i srodlesnych oczek wodnych,
kep drzew i krzewow, bagien, terendw trwale zabagnionych, torfowisk, tak na terenie gminy
Mrocza

Opis wartosci przyrodniczej: bagno z zadrzewieniem olchy czarnej oraz wierzby kruchej we wsi
Wyrza o pow. 0,98 ha, wystepuje na gruntach stanowigcych wlasno$¢ Skarbu Panstwa

W celu ochrony naturalnych zbiornikéw wodnych, srédpolnych i srodlesnych oczek wodnych,
kep drzew i krzewow, bagien, terendw trwale zabagnionych, torfowisk, tak na terenie gminy
Mrocza

Opis wartosci przyrodniczej: bagno z zadrzewieniem olchy czarnej we wsi Witostaw o pow. 4,52
ha, wystepuje na gruntach stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa

W celu ochrony naturalnych zbiornikéw wodnych, srédpolnych i srodlesnych oczek wodnych,
kep drzew i krzewodw, bagien, terendw trwale zabagnionych, torfowisk, fak na terenie gminy
Mrocza

Opis warto$ci przyrodniczej: bagno z zadrzewieniem olchy czarnej, topoli osiki oraz wierzby
kruchej we wsi Wyrza o pow. 2,0 ha, wystepuje na gruntach stanowigcych wiasnos$¢ Skarbu
Panstwa

Potozone w miejscowosci Anieliny GminaSadki, oznaczone w ewidencji gruntéw Obrebu
Anieliny jako dziatki Nr 60/7LP.

Opis warto$ci przyrodniczej: Bagno wraz z otaczajgca takg i lasem.

Opis warto$ci przyrodniczej: siedlisko przyrodnicze i stanowisko rzadkich lub chronionych
gatunkéw

Siedlisko przyrodnicze i stanowisko rzadkich lub chronionych gatunkéw.

Opis wartosci przyrodniczej: £aka ze wzgledu na zaniechanie koszenia stracita catkowicie
charakter tgki. Obecnie obiekt znajduje sie¢ w dynamicznej fazie przemiany w nadrzeczne
zbiorowisko okrajkowe (w nomenklaturze Natura 2000 "6430-3")

Potozone w miejscowosci todzia; Ostrowiec Gmina Sadki, oznaczone w ewidencji gruntéw
Obrebu todzia; Ostrowiec jako dziatki Nr 50/7LP, 50/8LP.

Opis warto$ci przyrodniczej: Bagno wraz z otaczajgcg takg i lasem
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Nazwa formy

ochrony Przedmiot ochrony/cel ochrony Przybllzcv'n’a
odlegtosé¢
przyrody
) Potozone w miejscowosci Ostrowiec Gmina Sadki, oznaczone w ewidencji gruntéw Obrebu
PL.ZIPOP.1393. Ostrowiec jako dziatki Nr 51/7LP ok. 4,8 km
UE.0410042.199 . - I . .
9 Opis wartosci przyrodniczej: Bagno wraz z otaczajgcy takg i lasem
W celu ochrony naturalnych zbiornikéw wodnych, $rédpolnych i $rodlesnych oczek wodnych,
kep drzew i krzewow, bagien, terendw trwale zabagnionych, torfowisk, tak na terenie gminy
Mrocza.
Biate Btota ) . o o ) ) ok. 4,9 km
Opis wartosci przyrodniczej: bagno z zadrzewieniem brzozy brodawkowatej, olchy czarnej oraz
sosny pospolitej we wsi Witostaw o pow. 1,62 ha, wystepuje na gruntach stanowigcych
witasno$¢ Skarbu Panstwa
Korytarze Ekologiczne
Korytarz Pétnocny (KPn) tgczy Puszcze Augustowska, Knyszynska i Biatowieskg z doling
Koryt_arz Biebrzy, Puszczg Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem ltawskim. Przebiega
Ekolog|czny przez doling Wisty do Boréw Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej, ok. 855
Krajna Goleniowskiej i Wkrzanskiej. Przechodzgc przez Lasy Krajenskie i Wateckie, faczy sig takze z metrow
KPn-17B Lasami Drawskimi, a nastepnie dochodzi przez Puszcze Gorzowskg do Cedynskiego Parku
Krajobrazowego.
Korytarz Poétnocno-Centralny (KPnC) rozpoczyna sie w Puszczy Biatowieskiej, przechodzi przez
Koryt_arz Lasy Mielnickie, doline Bugu, Puszcze Biatg, gdzie rozdziela sie na dwa gtéwne odgatezienia —
Ek9|09|CZHY_ jedno prowadzi do Laséw Wioctawskich poprzez Puszcze Kurpiowskg i Gorzniensko-Lidzbarski ok. 2 km
Dolina Noteci Park Krajobrazowy, a drugie dochodzi do Laséw Wioctawskich poprzez Puszcze Kampinoska i ’
GKPnC-17 doline Wisty, skad przez Puszcze Bydgoskg, Lasy Sarbskie, Puszcze Notecka i Lasy Lubuskie

dochodzi do Parku Narodowego Ujscie Warty.
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OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY

Oswiadczam, ze spetniam wymagania okre$lone w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

Jau_ g[ww t
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